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Miisliiman aile mi? Sekiiler aile mi?

Sekdlerlik, disarida nasil anlasilirsa anlasilsin Tlrkiye'de “laiklik” olarak anlasiliyor. Bu anlamda
“Sekiler devlet olur ama sekdler aile olur mu?” sorusu daha ilk noktada sorulabilir.

Bati agisindan, bu yersiz bir soru; islam diinyasi agisindan ise kesinlikle yerinde bir soru. Bati, bugiin

”n o u

neredeyse “sekiiler devlet”ten daha ¢ok “sekiiler toplum”, “sekdiler aile” gibi kavramlari kullaniyor.

Neden? Ciinkii islam diinyasinda, devletler laiktir. Toplumlar ise degildir. Bat’'da ise devletlerin
onemli bir bolimd, resmiyette laik degildir ama toplumun 6nemli bir kesimi kendisini “sekiler” olarak
tanimhyor.

islam diinyasinda, dnce bir grup geng Bati’'ya gitti, onlar sekiilerlikle sadece bir fikir olarak ilgilendiler.
Sonra -Tiirkiye 6zelinde- devlet, 1839’daki Tanzimat’la birlikte kismen sekiilerlesti. ittihat ve
Terakki’nin 1908 ihtilali ile devlet, sekiilerlige daha da yaklasti. Cumhuriyet’le birlikte ise sekiilerlik
devlet nizami haline geldi.

Ancak, sekilerligin en kati bicimi olan Fransiz laikliginin devlet nizami haline geldigi ve o nizama
uymayanin sert cezalara maruz kaldigi ginlerde bile Tiirkiye’de Misliman toplumunun sadece kigik
bir kesimi sekdiler bir yasam tarzini benimsedi. Gorlinliste o yasam tarzini benimsemis olanlar da
bulunduklari resmi konumun baskisiyla sadece bir taklit icindeydiler. Hani Fransizlarin kurbaga
¢orbasiniicip ardindan gizlice istifra edenler misali onlar da evlerine dondiiklerinde téren
alanlarindaki veya resmi balolardaki davranislarindan utanir, kendilerine uymayan babaannelerine,
anneannelerine gecmiste oldugundan daha cok saygi duyarlardi. Cogu sokakta laik, evinde ise bir
dindar gibi siki bir aile diizeni iginde yasardi.

Devlet nizamlari zamanla, topluma sirayet eder ve o nizamin Urini olan bir toplum yetisir. Bugiin,
Tirkiye, Misir, Tunus gibi tilkelerde Misliman toplum icinde “Biz, laik bir aileyiz” diyen, dyle
olduguna inanan ve inandigi gibi yasamaya calisan ciddi bir kitle olustu.



Buna karsl ise resmi tutuma, egitim sisteminin biitlin yonlendirme, fikren sekillendirme ¢abalarina
ragmen kendisini koruyan ve “Biz Misliiman bir aileyiz” diyen bir ezici cogunluk s6z konusudur.
Onlar, Misliiman kimligini dylesine benimsemis ki... “Cografyam kimligimdir; burasi islam, ben de
Misliimanim” dercesine bu yonde bir kimlik beyaninda bulunmayi dahi abes sayar.

Bu ezici cogunluk en azindan “Biz, laik bir aileyiz” diyenler kadar beyaninda ve inancinda samimidir.
Ama s6z konusu olan amel (pratik) oldugunda durum ne yazik ki degisiyor. inancin resmi ile pratigin
resmi uyusmayabiliyor.

Daha 6nce bu sayfada konu edildigi Gizere diinya bugiin bir “gizli sekiilerlesme” gercegiyle yiiz
ylzedir. Gizli sekilerlesme, dindar kisilerin farkinda olmadan hatta sektlerizme karsi ¢ika ¢ika
sekiilerlesmesini ifade ediyor. Kisi, suurlu bir Muslimandir, islam? bir hayat yasamayi kendisi icin
amag edinmis ama pratigi sekdler birinin pratigine dogru yol aliyor.

Gizli sekilerlesmenin belki en ¢ok fark edildigi alan ailedir. Daha 6nce “Yoksa sakli sekiler miyim?”
sorusu sormustuk. Bu kez “Yoksa biz sekdiler bir aileye mi dontstik?” sorusunu sormamizda yarar
vardir.

NEDIR SEKULER AILE?

Sekdlerlik yani laiklik, hep politik bir tutum degildir. Bir aile, her tiir siyasi tercihin tamamen disinda
kendisini “sekiller” olarak tarif edebilir ya da boyle bir tarif yapmasa da bdyle bir kimlik beyaninda
bulunmasa da gercekte sekiler aile sinifinda olabilir.

Burada esas olan pratiktir. Sekiiler aile pratigine, “sekiler ahlak” hakimdir. Ailenin nikah toéreni,
digilini, digliinden sonra kurdugu ev ortami, o evde cevreyle kurulan iliski dinden tamamen
uzaklasmistir, islam’dan tamamen bagimsizdir.

Nasil bir nikah toreni?

Nasil bir diigin?

Nasil bir ev ortami?

Dostlarla nasil bir aile iliskisi?

Sorularinin cevabi sekiiler bir aile tarafindan Kur’an-1 Kerim’de, Resulullah’in Siinnetinde, islam
toplumunun bilinen pratiginde aranmaz. Onlar, 6l¢i kabul edilmez. Bir “Yasam Rehberi” olarak
bilinmez.

islam alemindeki sekilerizmin “Yasam Rehberi”, Bati’daki sekiiler pratiktir. Buradaki sekilerler, oraya
bakar, onlar nasil yasiyorsa kendileri de onu taklit eder. Evlilige onlar gibi hazirlanir, onlar gibi nikah
toreni ve diigilin yapar, evini onlar gibi diizenler, onlar gibi aile dostlari edinir, onlarin dostlari ile
iliskileri gibi dost iliskileri gelistirir.

Bir bakima Paris’teki, Londra’daki, Washington’daki bir aile pratigi buraya tasinir. Aile iliskilerinin
slrdirtlmesinde yine orasi esas alinir.

Aile ne Gzerinde ayakta kalacak? Sevgi mi deniyor? Bu durumda Washington’daki bir aile, sevgiden ne
anliyorsa kendileri de sevgiden onu anlamaya c¢alisiyor. O anlamdaki sevgi bittiginde
Washington’daki, nasil bosaniyorsa kendileri de 6yle bir bosanma siireci yasiyor. Washington’daki
kadin veya erkek bosandiktan sonra nasil bir yasam siriyorsa kendileri de dyle yasamak istiyor ve
imkani varsa oyle yasiyor.



Onlarin hayatinda islam, belki icinde islam’a ait terimlerin bulundugu, belki de bulunmadigi bir yemek
duasidir ya da degildir ama 6liirken islami bir cenaze térenidir. Bu kitlenin ¢ogu, diinyada iken
Bati'daki gibi olmaya; ahirette ise Misliman olmaya niyetlenmis. Onlar gibi yasamis ama ahiretinin
onlar gibi olmasini istememis.

NEDiR MUSLUMAN AILE?

islam’a inanmis ve su veya bu mezhep pratiginde, su veya bu camianin gergeginde islam’i yasamaya
calisan, 6l¢ii olarak Kur’an’i, Resulullah’in Stinnetini ve islam toplumunun kendi mezhep ve camiasina
uygun dlsen pratigini kabul eden ailedir.

Bu ailenin islami anlamda eksigi olabilir, sorunlari olabilir ama kesinlikle iskeleti islamidir.
Mdsliman aile igin,

Nasil bir nikah toreni?

Nasil bir diigiin?

Nasil bir ev ortami?

Dostlarla nasil bir aile iligkisi?

Sorularinin cevabini Kur'an’da, Resulullah’in Stinnetinde ve islam toplumunun pratiginde arar. Bazen
bu pratik “gelenek” adini da almis olabilir. Bunun ilk noktada 6nemi varsa da pratikte farki yoktur. Bir
alimin ailesi, “Biz, Kur’an, Stinnet ve falan alimin yolu tizerinde yasiyoruz” derken siradan bir Anadolu
insani, “Gelenegimiz sunu gerektirir” diyebilir ve ikisinin yasadiklari birebir ayni olabilir. Burada ilim
duzeyi farkli olsa da suur diizeyi degisse de pratik aynidir.

islam’in bir gelenek olarak benimsenmis olmasi, iddia edilenin aksine yiizde yiiz olumsuz bir durum
degildir. Aksine biz gelenegi “bir tutumu 6ziimseme” ydniiyle alirsak islam’in gelenek olmus olmasi
bir kazanim olarak da kabul edilebilir. Bazen gelenek diye benimseyen, suurla benimsedigini
soyleyenden de daha iyi yasayabilir.

Burada 6nemli olan “Yasam Rehberi” tercihinin dogurdugu sonugtur. Sorgulama da bu sonuca gore
yapilacaktir.

Sekilerizmin toplum zemininde kazandigl mevzi, hepimiz i¢in su soruyu kendimize sormamizi zorunlu
kiliyor: “Biz, Musliiman bir aile miyiz? Yoksa Sekiiler bir aile miyiz? Sekdiler bir aile degilsek gizlice
sekulerlesiyor muyuz?”

Evlilige niyetlenirken Mdsliiman, nisan slirecini yasarken Misliman ama nisani bozma bahanesi
ararken “sekiler bahaneler”...Ya da evlenirken Misliiman, evliligi sirdirirken Misliman... Ama bir
sorun yasadiginda o soruna ¢6ziUm ararken sekiiler...

Bugtin yasanan geliski budur ve ne yazik ki bu tehlikeli bir ¢eliskidir. Zira aile, hassas bir kurumdur, ¢cok
sorun kaldirir, cok ¢6ziim bulur ama “Yasam Rehberi” konusunda ¢ok celiski kaldirmaz. Boyle bir
celiski catismaya, bozulmaya, dagilmaya yol acar.

BATI’'DA SEKULER AILENIN DURUMU

Ailenin sekilerlesmesi, ailenin tiikenmesidir. Sekiler aile, cocuk dogurmayi yik bildiginden 6nce
nifus olarak kigllir, sonra ayrilir ve nihayet dagilir. Turkiye gerceginde, (¢ kusak bir araya gelen
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sekdler bir ailenin nifusu alti-yedi kisiyi gegmeyebiliyor. Oysa gecmiste ayni ailenin, bu siireci
yasamadan once, g kusagi belki otuz kisiyi bulabiliyordu.

Bu, korkung bir tiikenistir. Sadece boyle bir tespit bile felaketin fotografini ortaya koyuyor. Bunun igin
bu tiir ailelerin yasadigi semtlere gidip bir siire dolasmak bile oralarda nasil bir yagslanmanin
yasandigini kavramak icin yeterlidir: Cocuk parklarinda bile sadece yasllar var. Ama en dogrusu
sosyoloji bolimiinde tahsil géren 6grencilerinin ailede sekiilerlesme basladiktan sonra yasanan
dagilma ve niifus kaybini bilimsel olarak incelemesidir.

Gergek ifade edilecekse, islam diinyasinda sekiiler aileler aslinda kendileri icin bir yasam tarzi
retmiyorlar. Bati’da iiretilen bir yasami sadece tercih ediyorlar. Ustelik bu goklar arasi bir tercih
degil, zorunlu bir tek tercihtir. Bati yasar, onlar da alir, taklit eder. Bu nasil bir sonu¢ dogurur, onu da
disiinmezler. Onlar, o tir bir yasam tarzina teslim olmus. O yasam tarzini kendisi icin “Yasam
Rehberi” edinmis, ona uygun yasiyorlar.

Dolayisiyla onlarin tercihinin nasil bir sonu¢ doguracagini Bati’daki arastirmalar izerinden tahmin
etmek yanlis degildir.

Ve iste Bati’daki korkung tablo:

islam aleminde, biz “babasiz cocuklar” derken babalari katledilmis, geng yasta vefat etmis ya da
zindanlara atilmis gocuklari kast ediyoruz. Halbuki Amerika ve ingiltere gibi Bati lilkelerinde “babasiz
cocuklar” ifadesiyle bosanmalar yliziinden babasindan uzak kalmis ¢cocuklar kastediliyor. Bu
kategorideki cocuklarin sayisi o kadar biyik ki Amerikan kurumlari duruma dikkat ¢ekmek icin
“Babasiz Amerika” kavramini kullaniyorlar.

Yine biz islam aleminde “yalniz anneler” derken kocasi sehid edilmis, geng yasta vefat etmis ya da
zindanlara atilmis; bu ylizden ¢ocuklarina kendisi bakmak zorunda kalmis anneleri kastediyoruz,
halbuki Bati’da gittikge yayginlasan “single mother” kavramiyla bosanmalar yiiziinden ¢ocuklarina
kendisi bakmak zorunda kalan anneler kastediliyor. Bu ve “tek ebeveynler” anlaminda “single
parents” kavramiyla, bosanmalar yiziinden bolinmus/parcalanmis ailelere dikkat cekiliyor.

Bu konudaki istatistikleri duyunca insanin Ebu Kubeys Tepesi’'ne gikan ylice Peygamber (S.A.V.) gibi
“Ey insanlar, sizi cehennem atesi bekliyor ” diyesi geliyor.

1901’den 1970’e kadar Amerika’nin sekilerlesmesi slirecinde bosanma oranlari ylizde yedi ylz
artmig. 1970’ten 1992’ye, ABD’de Hiristiyanlasma lzerinden bir tedbir alinmis ama buna ragmen
ylzde iki yiz yetmis dokuzluk bir bosanma orani artisi var. Ayni slirecte babasindan ayri yasayan
cocuklarin sayisi ise yizde (g yiz elli iki artmis.

Ve son durum:

2011 yih verilerine gére Amerika’da cocuk sahibi her g kadindan biri erkeginden ayri yasiyor. O
kadinlar, “tek anne” sinifinda, ¢ocuklari “babasiz cocuk”lar arasinda ve kocalari cocuguyla bir arada
yasamayan “magdur babalar” icinde...

Sekilerlesme tercihi, oylesine bir tercih degil, bir yikim tercihidir, bir tiikenme, bir intihar tercihidir.
Bati, zoraki bir siiregle sekilerlesti, islam diinyasina ise sekiilerligi Mislimanlari tiiketmek icin ithal
etti.

Bugiin neticelere bakan urkiiyor. Bu neticeler bizim yarinimizin fotografini gésteriyor. Ama birbirimizi
diinyevi sonuglarla trkiitmek anlamli degildir.



Esas olan, ylice Allah’in emridir. Aileyi dagitmak, aileyi dagitacak bir stirece girmek Allah’in emirlerine
karsi isyandir. O’na isyan edip de kazanan yoktur. Bugiin kazaniyor goriiniiyorsa yarin kesinlikle
kaybedecektir.

Durum bu kadar agikken Mislimanin, hele Misliman kadinin sekiler ailelere 6zenmesi, onlarin
mutlu oldugu zannina siriklenmesi bir felakettir.

Muslimanlar, bugiin hangi miicadeleleri kazanirlarsa kazansinlar eger kendilerini bu felaketten
korumazlarsa ilerlemek, yiikselmek, gelecegin hakimi olmak miimkiin olmaz.

Sekulerlesme; kadini kocasiz, ¢cocuklari babasiz, babalari gocuksuz birakiyor.  Bunlardan olusan bir
toplumda mutluluk sadece bir yalandir.

Musliman kadin, bu gercegi bilirse “sekiler bir mutluluga” dogru yol almaya calismaz.

Miisliimanlar ve “Kadin Sorunu”
Modernizmin konusulmaya baslandigi giinlerden bu yana islam diinyasinda kadinin statiisii ve haklar
glindemden hi¢ diismedi.

Miisliimanlarin bilim ve teknikte modernlesme taleplerine karsi, Batili giigler, islami yasamin terk
edilmesi anlaminda bir modernizm dayattilar. Mislimanlarin bilim ve teknikte modernlesme
hedeflerini sabote ederek onlari siyasal ve sosyal alana hapsedilmis zorlama bir modernlesme ile karsi
karsiya biraktilar. Kadini bu talep disi ve hedeften saptirict modernlesmenin odagina aldilar.

Bugiin islam diinyasinda kadinin statiisii ve haklari herhalde, Hint kadininin gerisinde degildir. Ama
bitiin diinyada kadinin statiisiiniin zayiflig1 ve haklarinin ¢cignenmesi, islam’la iliskilendiriliyor.
Dolayisiyla kadin meselesi, islam’a karsi savas kapsaminda aragsallastiriliyor. Ustelik islam diinyasinda
kadin haklarina yonelik Batililasma yéniinde hangi adimlar atilirsa atilsin modernizmi islam diinyasina
dayatanlar, kadin haklarinin ihlalini islam diinyasi ile iliskilendirmekten vazgecmiyor.

Ornegin, kadinin siddete maruz kalmasi, Bati dahil biitiin diinyanin sorunudur. Ama israrla bu sorun,
islam diinyasi ile 6zdeslestiriliyor. Bu israr karsisinda, 6zellikle son otuz yilda Misliimanlarin kayda
deger bir séylem gelistirdigi de séylenemez. Bundan dolayi, kendisini islami bir kimlik icinde géren
kimi kadinlar bile kadin haklari ihlallerini salt islam diinyasi ile ilgili bir sorun olarak gérmeye
basladilar. Analizimizde islam diinyasinda kadin konusunu ve islam diinyasina modernizm {izerinden
dayatilan kadin haklari ihlallerini degerlendirecegiz.

ISLAM VE KADIN

islam, cahiliyenin kadin anlayisina karsi, kadinin statiisii ve haklarini yeniden tanimladi. Kadini Kur’an-
I Kerim’in hiikmiiyle miras hukukunun iginde aldi. islam miras hukuku ve islam ekonomisinde kadina
yonelik bir tir pozitif ayrimcilik ile Misliiman kadin, ekonomik baglamda hizla yol aldi. Ayni sekilde
islam, kadina ilmin kapilarini acti. Béylece kadin bilgilenme hakkini elde ederek erkegin kendisine
karsi tarih boyunca en ¢ok Ustlinliik tasladigi bir alanda magduriyetten kurtuldu.

Ne var ki islam diinyasinda zamanla 6rf, pek ¢cok sosyal alanda oldugu gibi kadin haklari konusunda da
islami uygulamalarin &niine gegti. Ozellikle ilk {i¢ yiiz yildan sonra cihadin disinda kalan islam
toplumlarinda kadin magdur oldu. Cihadin icinde yer alan alanlarda, kadin miicahit yetistiren anne,
kocasi cihadda iken yaninda yer alan, yaninda olmadiginda onun yoklugunda islerini evirip ¢eviren asli
unsur konumunda iken diger alanlarda kadin asli konumunu kaybetti. Ama zamanla neredeyse bitiin



islam diinyasinda kadin, Kur’an-1 Kerim’de acikca ifade edilen miras hakkindan yoksun birakildi.
Ustelik bu durum kadina da kabullendirildi. Kadinin miras talep etmesi, erkek kardeslerine ve
babasinin akrabalarina karsi bir hukuksuzluk talebi gibi algilandi.

Kadin konusunda teferruat gibi gériinen bu ekonomik yaklasim, kadinla ilgili biitiin hususlari etkiledi
ve kadini hayatin her asamasinda magdur etti. Bu magduriyet ancak, malin kesin olarak musterek
kabul edildigi toplumlarda hafifledi. Yine kadinlarla ilgili egitim kurumlari da olusturulmayarak kadin,
cahiliye doneminde oldugu gibi bilgilenme hakkinin disinda birakildi.

islami hayatin ihya edildigi Gazzali sonrasi dénemde, sadece ihyanin ana yurdu Eyy(bi sahasi degil,
Anadolu’da da kadin, milk edinme ve bilgilenme hakki konusunda Asr-1 Saadet’teki konumuna yakin
bir konum kazandi. Ama hemen ardindan islam diinyasini etkisi altina alan, yeni bir dalga, tekrar
kadini 6rfiin gemberine aldi ve bu 6rf, “en islami yaklasim” gibi dayatildi. Kadinin miras hakkina sahip
¢itkmayanlar, kadinin bilgilenme, ilim 6grenme hakkini ihlal edenler, kadin konusunda Asr-1 Saadet’e
dénme iddiasiyla kadinin sosyal hayatla biitiin iliskisini kestiler. Bu, kadini tamamen verimsizlestiren
ve nihayetinde islam toplumunu sosyal anlamda kadinsiz birakan, korkung bir paradokstu.

islam diinyasi ancak, kendisini bu akimin etkisinden uzak tuttugu yerlerde kadinin verimliligini kismen
koruyabildi.

MODERNLESME VE MUSLUMAN KADIN

islam diinyasinda modernlesme, istanbul ve Misir lizerinden dogrudan kadin sorunuyla
iliskilendirilerek dayatildi. Osmanl, yari bagimsiz hareket eden Misir eyaletiyle birlikte, bilim ve
teknikte modernlesmeye talip olmustu. Oysa Bati’ya gonderilen burslu 6grenciler arasinda
drgiitlenen Masonik yapilar, islami yasamin terk edilmesi anlaminda modernligi dayattilar.

islam diinyasinda bilinmeyen giinlerden o giinlere kadin, hep erkekten daha dindardi. Modernlesmeyi
dayatanlar, bu yiizden kadin modernlesmeden, islam diinyasinin modernizmin istilasina
acilimayacagini dislindiiler ve kadini propagandalarinin odagina aldilar. Bizde modernistlerin kaleme
aldiklari ilk tiyatro, ilk roman, ilk modern hikaye gibi eserlerin tamami Mdsliiman kadini
modernlestirme temalidir. Buna ragmen, Osmanl ve istila dncesi Misir’da Miisliiman kadinla islam
arasindaki bag koparilamadi. Aksine, kadin daima modernlesme dayatmasina direndi. Bu konuda
ozellikle anneler baglaminda destansi bir miicadele gosterdi.

Ama kadin modernlesmesi, basta Rusya istilasindaki Kafkasya ve Kirim’da olmak Uzere isgale ugrayan
islam cografyalarinda kismi basariya ulasti. O bélgeleri Cezayir, Tunus ve daha sonra Misir, Irak,
Suriye, Hint kitasi gibi istilaya ugrayan bélgeler izledi. istila ile kadinin modernlestirilmesi neredeyse
Ozdeslesti.

istilaya ugrayamayan Tirkiye, Afganistan, iran gibi nadir sahalarda ise modernist siyasi giigler en cok
kadinin modernlestirilmesinde tepkiyle karsilastilar. Erkekler, diistinsel degisime, arzularina ya da
makam taleplerine kapilarak modernizme bir tir kostuklari halde, kadin hem kendini korudu hem
erkeginin daha fazla modernizme kapilmamasi icin caba gosterdi. Bu llkelerde ancak 1960l insanhk
disi baskici bir egitimle, modenizmi bir ideoloji gibi benimsemis kadin kitleleri ortaya ¢ikti. Modernist
yapilar, kadinin islam diinyasindaki sorunlarini aragsallastirarak bu kitleyi buytti.

20. yizyilin ilk yarisina kadar islam diinyasinda kadin sorunu temasinin odaginda kadinin statiisii ve
hicabi vardi. O yiizyilin islami hareketleri, islamf ilimlere de vakif olarak bu yondeki saldirilara karsi
Miisliiman kadini ikna eden bir miiktesebat olusturmayi basardilar. islami hareketler, bir yandan
kadinin islami dénemde kazandigi statiiyii hatirlattilar. Ona karsi sonradan 6rfiin islam hukukuna
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galip geldigi yer ve zamanlardaki uygulamalardan islam’in sorumlu olmadigini aksine islam’in zayif
oldugu yer ve zamanlarda kadinin haklarinin ihlal edildigini ispatladilar. Kadinin tesettirini de itidal
icinde ama ¢ok glicli seslerle anlattilar. Bunun icin hem o gline kadar 6rfen o6rtiinen kadinlarin hem
modernizmin etkisiyle 6rfi drtiinmeyi terk etmis nice kadinlarin suurla islami tesettiire biiriinmesini
sagladilar. Hemen hemen her iilkede islami hareket iginde giiclii kadin &nderler yetisti ve o kadin
onderler ayni zamanda erkeklerin de hidayet bulmasinda 6nemli bir etki gosterdiler. Zeynep Gazzali
hi¢ sliphesiz o slirecin en 6nemli simge isimlerinden biriydi.

Ne yazik ki islami hareketlere karsi uluslararasi giiclerin kendini yenileyerek harekete gectigi 1990’
yillarin ortalarindan itibaren kadinla ilgili bu ihya edici, mutedil tutumun yerini belli bélgelerin kadin
orfiiniin galip geldigi bir anlayis, islami anlayis diye dayatildi. Bu yeni kusak, artik kadinin miras
haklarindan s6z etmiyor, kadinin temsil hakkindan s6z etmeyi bile kiifiir addediyor, kadini sosyal
yasamin tamamen disina atarak aslinda Bati’'nin kadina kamusal alanda dayattigi roli, ev icinde
dayatiyordu. Kadini sadece erkegin karisi olarak goriiyor ve kadinin buna her itirazini islam’a itiraz
olarak goriip siddetle reddediyordu. Bu yaklasim, kisa bir siirede islami hareketlerin lokomotifi
konumundaki yapilari bile kadinsiz birakti.

Yeni kadin dénderler yetismedi. Gelenekten islami suura gecen kadinlar kilavuzsuz kaldi. Olusan
boslukta bir kisim Mdisliman kadin ise tesettirden tamamen uzaklasmadan Bati’daki kadin haklarina
ilgi duymaya basladi. Batili kurumlar ve uzantilarinin tezlerini dillendirdi. Bugilin yasadigimiz kriz
kismen de bu akimdan kaynaklanmaktadir. Bu akimi islah edecek heniiz ikna edici bir sdylem de
gelismis degildir.

Diin kadinin statiisii ve haklari tizerinden islam diinyasini vuranlar bugiin islam diinyasinda kadinin
siddete maruz kaldigi iddiasiyla islam’i vuruyorlar. Mirastan yoksun birakma, evliligini engelleme ya
da istemedigi bir evlilige her tir insan hak ve hukukunu ayaklar altina alarak zorlama gibi 6rften
kaynaklanan sorunlari islam’la iliskilendiriyorlar ve buna karsi lanetlenme, hakarete ugrama disinda
bir cevap da almiyorlar. Zira Misliman kadin énderligi son 30 yilda imha edildi. Bu vaziyet, krizi daha
da bayutuyor.

Kadin haklarina yénelik mevcut diinyada iki ana egilim var: Orfi egilim ve modern egilim. Orfi egilim,
kadini sosyal yasamin disinda tutarak gliciini{ zayiflatma lizerine kurulmus; bitiin versiyonlarinda
kadini bir slis ve arag/mal olarak tarif eder. Modern egilim ise kadini sinirsiz 6zgurlik iddiasiyla bitin
insani yonlerinden soyutlar ve nihayetinde yine bir siis ve arag/mal konumuna siiriikliyor. Orfi egilim,
kadini seytanlastirarak bltilin glinahlari ona yikler, modern egilimin son versiyonu ise, kadini
masumlastirarak onun eylemlerindeki sorumlulugunu higlestirir.

islami yaklasim, modern yaklasima karsi 6rfi yaklasim degildir. Vakanin en 6ziinde &rfi yaklasimla
modern yaklasim, 6zellikle 6rfiin baskici yénini korudugu sahalarda kadinin magduriyeti agisindan
birbirinden farkli da degildir.

Nitekim kati eski Bati 6rfline karsi kadina sinirsiz 6zgirlik iddiasindaki modern Bati’da kadin sorunlari
son bulmamistir. Orfiin hakim oldugu alanlarda zorla evlendirilme ve acik siddet konusulurken
oralarda yaygin ¢ocuk istismari ve evlilik disi cocuk doguran “cocuk anneler” sorunu konusuluyor.
Kadina yonelik siddet, taciz ve hadsizlik de oralarda hala yayginca yasaniyor. Hukuk da kadini
korumaya yetmiyor. Cogunlukla ¢ocugu ile bas basa birakilan kadinlari ifade eden “tek ebeveynli
aileler”, oralarda sadece sosyal degil, ayni zamanda lilke ekonomisini heba eden bir sorun olarak da
glindemde duruyor. Uyusturucu ve alkol sorunu, en ¢ok kadini magdur ediyor.

Kadinla erkek arasinda mutlak esitligi saglama iddiasindaki eski Sovyet kalintisi tilkelerde ise kadinin
Ustlendigi rol karsisinda erkegin bir tiir 6rfi sahadaki anlamda “kadinlasmasi” sorunu yasaniyor. Erkek,



evin bitlin yukina kadina yikleyip kendini ailenin gecimi ve gelecegi konusunda sorumsuz goriiyor.
Bu da kadini hem kendine hem erkegine bakan, yiki agir bir konuma sirikliyor. Kadin, Gstelik bu
sahalarda gli¢ arayisi anlaminda da boslukta kaliyor ve modernizme karsi en ¢ok kendisi dine
yoneliyor. Modernizmi kendisi icin zuliim goriiyor, o zulimden kurtulmak icin dine siginiyor.

Son derece lehimizde olan bu durumu, kendimizi 6rflin tarafinda konumlandirdigimizda olmasi
gerektigi gibi degerlendiremiyoruz.

Diinyada en ¢ok kadinlar, islam’a ilgi duyuyor. Bat’da islam’i secen kadin sayisi neredeyse erkeklerin
Ug katl. Bunun ardindaki etkenleri, kendi penceremizden degil, Bati sisteminin sosyologlarinin
tespitleri ile goriiyoruz. Bunun igin, boyle cesaret verici bir gelismeden bile sinerji alamiyoruz, modern
kadininin sorununu anlayip ¢éziimler getiremiyoruz. islam diinyasinda bildigim kadariyla son yillarda
bir tek kadin kongresi yapilmis degildir. Buna karsi yapilan aile kongrelerinde de kadinlarin kendilerini
ifade edecekleri ortam olusturulmamaktadir. Kadinlarin sorun ve talepleri, bunun icin hep miphem
kaliyor ve bu yiizden kadin sorunu, gittikce modernistlerin tam da istedigi gibi islam’a karsi bir kadin
itirazina dondstyor. Bunun nasil bir risk doguracagini 6n gérmemiz gerekiyor.

Kabul edelim ki islam diinyasinda bir kadin sorunu vardir. Ancak bu sorun, Bat’'nin ve Bati etkisinde
olanlarin tasvir ettigi gibi degildir, islam’in ahkaminin 6rf veya modernizm iizerinden terk
edilmesinden kaynaklidir. Biz, o ahkamlari izah etmez; 6rfle aramizi saglamca acarak islami ahkama
karsi 6nerilen Batili yasam tarzinin kadinin iginde yer aldigi insanligi nasil tiikettigini gostermezsek
kadin, daha diine kadar islam’in en giiclii yani iken islam agisindan bir felaket potansiyeli olacaktir.

8264 Nolu Kanun Aileyi Dagitiyor

2011 yih uzak degil, pek ¢gogumuz o yilin glindemini iyi hatirhyoruz. O giinlerde Tirkiye'yi Suriye
savasinin icine slirmek isteyenler, Tirkiye'nin ekseninin Bat’dan Dogu’ya kaydig1 yaygaralarini
kopariyorlardi.

Bugiin yurt disinda kalmak zorunda kalan pek ¢ok gazeteci-akademisyen, Kemalo-islamizm diye bir
terim dahi ortaya atmisti. Goruslerini kabul ettirmek icin sinir tanimayan s6z konusu kisiler, bu
ifadenin catisi altinda, Tirkiye’de Kemalist ydntemler kullanilarak islamciligin dayatildigini iddia
ediyorlardi. Gazete koselerinde ama 6zellikle yurt disinda katildiklari programlarda yeni acilan Kur’an-
I Kerim Kurslarinin sayilarini, yeni imam Hatip Liselerinin adlarini bir bir veriyorlar, tesettiiriin yeni
nesil arasinda yayginlasmasina dikkat ¢ekiyorlardi.

Bu ekiple ayni glinlerde daha ¢ok Avrupa Birligi baglantili neo-liberal baska bir ekip ise Tlrkiye'de
kadina yonelik siddetin arttigini 6ne siriyor, Tirkiye’nin kadin icin adeta bir eziyet yerine dondugiine
dair haberler Uretiyordu. O kisiler, kadina yonelik bu durumun altindaki sebep olarak ise
islamilesmeyi ima ediyorlardi.

Boyle bir ortamda donemin Aile ve Sosyal Politikalar Bakani Fatma Sahin’in 6nciiliiglinde 6284 Sayili
“Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun”unun hazirliklari yapildi ve
kanun 2012’de ¢ikti.

Tirkiye’de kadinin Batili degerlerle “cagdaslasmasi”, heniiz Osmanli’nin son giinlerinde baslamis,
1926’da cikarilan Tirk Kanunu Medenisi de bu degisime kanuni zemin saglamisti.
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Bosanmaya izin veren Avrupa lilkelerinden isvicre Medeni Kanunu’nun Tiirkceye cevrilmesiyle
¢ikarilan o kanunun kadina bakisi moderndi. Kadin, kadini erkekle esitlemek adina bir dizi tedbir
getiriyordu.

Avrupa Birligi strecine kadar s6z konusu kanundaki o modern bakis Tirkiye’de kadin ve aileye bakisi
belirledi. Kadini 6ne gikaran pek ¢ok uygulama o kanunla izah edildi.

Avrupa Birligi streciyle birlikte ise kadinin Batililasmasi konusunda o kanun bile yetersiz gorildi. Zira
Avrupa, klasik modernizmi asti, kadin ve aile konusunda Marksist ve feminist asamaya gecti, bu
degisim Avrupa Birligi'nin kadin ve aile konusundaki resmi goriisiini belirledi.

Siyasi ve ekonomik olarak Avrupa’da devrimler yapamayan Marksizm, bir zihniyet ve yasam tarzi
olarak Avrupa’ya hiikmetmeye baslamis, Avrupa’nin sosyal yasaminda en etkili akim oluvermisti.
Tirkiye’de Marksizmin glcl bu boyutlara varmamisti ama madem Turkiye Avrupa Birligi'ne girecekti,
bu konuda da Avrupa’ya uymaliydi. Neticede Tirkiye, Avrupa Birligi streci ile birlikte Tirkiye aile ve
kadin konusunda zoraki olarak Marksist ve onunla iliskili olarak feminist anlayisa striklendi.

Modernizm, kadini erkekle esitleme iddiasinda iken Marksist anlayis, kadin ve aile arasindaki bagi
kopariyor, feminizm ise kadinin erkekten Gstlin oldugu bir toplum olusturma iddiasini tasiyor. Kadin
lizerinden amaclarina ulagsmak isteyen Marksistler ise feminizmin bu esitligi bozan anlayisina bir
yerde karsi cikmalari gerekirken Sovyet sonrasi disiinsel bunalim icinde feminizmin en énemli
savunuculari haline gelmislerdir.

Kanunlar, bir sorunu gidermek ya da bir kazanci saglamak igin vardir. 2012’de gikarilan 6284 Sayili
“Ailenin Korunmasi ve Kadina Karsi Siddetin Onlenmesine Dair Kanun” buna tam zit bir sonug
dogurdu. Bu kanunla ailenin korunacagi iddia edildi oysa bu kanun dengeleri bozarak aileyi dagitiyor.
Zira bu kanun, aileye karsi olan Marksist ve kadini 6ne ¢ikarma adina 6ziinden koparan feminist izler
tasiyor.

Bu yondeki ilk adimlar 28 Subat’tan hemen sonra 1988’de 4721 Sayili1 Kanun’la atilmisti. O konun
pek soruna yol agmis ve 2000’11 yillarin basinda Tiirkiye’de bosanma hizini goriilmemis bir
sekilde artirmigti. 8264, o kanunla birlikte aileye bir darbe daha vurdu.

Simdi toplumun bizzat en sekiiler kesimi dahi 8264’iin isabetli bir kanun olmadigini bangir
bangir bagirarak ifade ediyor. Bunun i¢in programlar yapiyor, dernekler agiyor, platformlar
olusturuyor.

Cilinkii, 8264 nolu kanun, daha 6nce bu dogrultuda ¢ikarilan yasalarla bulustugunda,
-Kar1 ve kocanin arasina fitne tohumlar1 ekiyor.

-Kadimin bir 6tke hélinde, kocasinin kendisine kars1 siddet kullandigini iddia etmesi
durumunda ifadesinin biitiin temel yasalara aykir1 olarak delilsiz, belgisiz dogru kabul ediyor.

-Kadin1 feminist bir anlayisla masumlagtiran bu yasa kadina fayda vermiyor, zira bu anlayis
toplumsal dengeyi bozuyor, toplumsal denge bozuldugunda ise bundan yine en ¢ok kadin
zarar goriiyor, en ¢cok o magdur oluyor.

8264 nolu kanun,

-Kadinin ifadesi dogrultusunda onu siginma evlerine mahkum ediyor, bir anlik 6fkesine
kapilan kadini, tanimadig1, bilmedigi bir ortama ve kimi zaman aile karsit1 derneklerin 6zel
sozde “kadin siginaklari”na atiyor.
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-Kadinin bir telefonla yaptig1 sikayetle kocayi alt1 aya kadar evden uzaklastirabiliyor, kadini
kocasiz, gocuklar1 babasiz, erkegi evsiz birakiyor.

-Kocasini evden uzaklastiran kadin hakkinda maksadi asan ifadelere yol agiyor, kadini toplum
nezdinde gézden diistiriiyor.

-Cocuklari; babalar1 anneleri tarafindan evden kovulan bireyler konumunu diisiiriiyor, onlarin
psikolojisini bozuyor.

-Erkegi, evden attirarak itibarsizlastirtyor, kadint konusunda zanna itiyor, 6tke krizlerine
stiriikliiyor, bu 6fke krizleri kadina yonelik siddetin sebepleri arasinda yer aliyor.

-Kari-koca arasindaki olagan didismeleri diismanliga ¢eviriyor, aileyi cephelestiriyor,
parcaliyor ve bosanmalara yol agarak ayiriyor.

8264 nolu yasa, 1998’den bu yana yapilan diizenlemelerle birlikte,

-Bosanmis kadina siirekli nafaka saglayarak dul kalmay1, dolayisiyla aile sorumlulugunun
bulunmadigi beraberlikleri tesvik ediyor.

-Tiirkiye tarihinde ilk kez goriilen ama Avrupa i¢in varligi coktan bilinen “magdur babalar”,
“cocuklari ile goriistiiriilmeyen erkekler” kitlesi olusturuyor. O magdurlar, Avrupa’da oldugu
gibi platform kurmaya, dernek agmaya bile basladilar.

-Cocuklart magdur ederek onlar1 bir mal gibi icra davalarina konu ediyor.
-Yanlis aile danismanlhigiyla aileyi psikiyatrik sorunlarin birbirini izledigi bir ortama atiyor.

Babalar ve ¢ocuklarin, bu kanun ve daha dnceki benzer kanunlardan kaynakli ¢igliklar: haber
kanallarinda yiirek dagliyor.

Kanunun bu kadar sikintis1 ortada iken hala yiiriirliikkte olmasi anlagilabilir degildir. Aile bir
kez kaybedilince bir daha kolay kolay insa edilemiyor. Bunun en bariz 6rnegini Dogu Avrupa
tilkeleri olusturuyor. Dogu Avrupa’da dagilan aile fitratlar1 geregi aile yasamina 6zlem duyan
kadinlarin biitiin gayretlerine ragmen bir tiirlii giiclenmiyor.

Avrupa deneyiminde agikca goriilen bu hali bize de yasatmanin hakli hi¢bir gerekcesi olamaz,
8264 ve ona benzer yasalar, aile kurumu heniiz tamamen ¢okmeden yiiriirliikten kaldirilmali
ya da toplumsal dengeye zarar vermeyecek bir degisimden gegirilmelidir.

6284 ve Benzeri Kanunlarin Zihinsel Arka Plani ve Geng Evlilik
Magdurlar

Pazar giinii istanbul Bagcilar’da HUDA PAR istanbul Kadin Kollari Baskanligi tarafindan diizenlenen
“6284 Sayili Kanun ve Geng Evlilik Magdurlari” baslikli paneldeydik. Giizel bir organizasyon ornegi
olan panelde magdurelerin anlattiklari, icler acisiydi. Her biri kendi rizasiyla evlenmis ama
cocuklarinin dogumu icin hastanelere gittiklerinde kiiclik yasta evlendirildiklerine dair tutanak
tutulmus. Yillar stiren mahkeme siireglerinin ardindan severek evlendikleri ve yanlarinda evlilik
ctizdanlarini tasidiklari kocalari, ortalama 10’ar yil hapis cezasina carpitilmis. Ustelik tecaviiz
suglamasiyla... Mesrulari, gayri mesru sayilmis, helalleri, haram gibi muamele gérmuis... Bir tiir sekiler
recme ugramislar.

12



Magdureler, hikayelerini kisaca anlattilar. lyi ki de kisa anlattilar. Acilari dayanilir gibi degil... Ardindan
Avukat Yasemin Kiglkkaya, konunun hukuki boyutunu anlatti. Prof. Dr. Sefa Saygili Hoca da s6z
konusu yasa ve benzer yasalarin topluma yansimalarini gozler éniine serdi. Bu tir yasalarin ifade
edilen amagclari ile sahadaki yansimalari arasindaki farki ortaya koydu.

Panelde Sefa Saygili Hoca’nin ardindan konuyla ilgili yaptigim sunumu sizlerle de paylasmak istedim:

“Ben, 6284 nolu yasanin arkasindaki zihniyeti ifade edecegim, zira zihniyet anlasilmadan,
durumumuzu tam anlamlandiramayiz, diye distinliyorum. Sizi uzun bir yolculuga c¢ikarip biraz
yoracagim, 6nce zihnen biraz yorulacagiz, sonra tarihsel yolculukla.

Bu yasa, “kadinin 6zglirligl” iddiastyla ¢ikarilan bir dizi yasanin devamidir. S6z konusu olan 6zgtirliik
olunca sormamiz gerekecek: Bati tarzi 6zgiirliik mii? islam tarzi hiirriyet mi? Ne fark eder
diyeceksiniz?

islam tarzi hiirriyet;

Size, kendinizi ilahi yasalara teslim etmekle, birbiriyle biitiinliik arz edecek sekilde,
Kamil bir sahsiyet,

Saadet icinde bir aile,

Selamet icinde bir toplum,

Ve nihayetinde adil bir dlinya vaat eder.

Bunu gerceklestirirken sizden “birbirinize vermeyi” ifade eden bir 6zveri, digergamlik, fedakarlk talep
eder.

Bu birbirine verme hali; toparlanmayi, blylimeyi, ylicelmeyi, aile olmayi, topluluk-cemaat olmayi,
toplum olmayi ve nihayetinde immet olarak diinyaya adilce hilkmetmeyi getirir.

Bizim hiirriyet anlayisimiz ittifaka dayalidir. Bulusturarak mutlu eder. Bulusturdukca biytir ve
blyuttikce daha cok mutluluk getirir. Sizinle birlikte baskalarini da hirlestirir, sizi yicelttikce
baskalarina da saadet, selamet, adalet saglar. Bir basiniza degil, bir biitin olarak mutlu olursunuz,
kendinizle beraber baskalarinin da cennete girmesini saglarsiniz.

Bati tarzi 6zgirliige gelince;

Ozgiirliik, Bat’'nin en sabikal kavramidir, en zalim, en keskin, en kanatici kilicidir. Bat’nin 6zgiirliikten
bahsettigi her yerde, esareti, hiirriyetten yoksun kalmayi hatirlarsaniz, Bati tarzi 6zglrlGgi dogru
anlamis olursunuz.

Bati’'nin 6zguirligi, islam’in hiirriyet anlayisina karsi, dagitmaya, tikketmeye ve imha etmeye
hedeflenmistir.

Onun ozgtrlik cagrisi bir keklik 6tisi gibi tatlidir, estetiktir, zariftir; her seyden ¢ok zevk vaat eder.
Ama nefsine kapilanin aklini basindan alir ve nihayetinde onu zalim avciya teslim eder, yiyip bitirir.

Bati, her yere 6zgiirlik vaadiyle gitmistir. Ama gittigi her yeri tiiketmistir. Yer Gsti varligini almus,
yetmemis; yer alti varligini almis, yetinmemistir. insanini tiiketmeye kadar isi vardirmistir.

insanini tiiketebilmek icin manayi tiikketmeye yénelmistir. Bati, tam hakim oldugu yerde hayati
manasizlastirmis, insanlari derin bir anlam sorunuyla yiiz yize birakmistir.
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Bu doyumsuzluk, insanin insan tzerindeki tasarrufunu sinirlandirmaya yonelik ilahi vahyi yok sayip
“beserin kendi kendisini ydonetme iddiasiyla”, sinirsiz bir iktidar hirsinin sinsice yansimasidir.

Cografya lizerinde iktidar... Toplum lizerinde iktidar... Aile (izerinde iktidar... Kendisine karsi hicbir
iktidar tanimayan, higbir birim kabul etmeyen, dolayisiyla herkesten “birey olma” adina bir basina
kalmayi talep eden bir iktidar... Bu iktidarin kendisini gerceklestirme araci ise, zalim, keskin, kan akitici
“Ozgirlik kilic”dir.

Bu iktidar hirsi bitlinlliik arz etmesi acisindan ilerleyisi kronolojik olarak anlatilamasa da soyle ifade
edilebilir:

Halklara kendi kendilerini yonetmeyi vaat ediyordu, ulusal hakimiyeti bitirdi. Toplumlara
yonetimlere katilmayi vaat ediyordu, toplumu bitirdi.

Bati iktidari her toplulugu kendisine karsi bir iktidar odagi olarak bildi ve onunla miicadele etti.
Nihayetinde toplumun ¢ekirdegi aileye dayandi. Simdi 6zgurlik kilici dedigimiz kilig, ailenin boynuna
degdi, aileyi bitiriyor; ailenin icinde korunacak iktidari kendi iktidarina karsi isyan olarak gortyor,
dolayisiyla aile ici her tir iktidari yok etmeye donik adimlar atiyor.

Dikkat edin,

islam tarzi hiirriyette, sizden istenen birbirinize vermektir. Bati tarzi zgiirliikte ise sizden talep
edilen goriiniiste “kendinize almak”tir. iste bu alis iddiasi, yapilanlarin kamuflajidir.

Bati tarz1 6zgurliikte, kendinize aldiginizi dislindiikce aslinda kendini fena halde kamufle eden sakli
bir glicten yana kendinizi tiiketiyorsunuz. Ozgiirlestiginizi diisiindiikge bitiyorsunuz. Sadece
ekonomiye bakacak olursak bile bu anlasilir: Maddi olarak kendinize aldiginizi diisindiikce
kendinizden tiketiyor, kahredici bir blylk sermayeye sermaye katiyorsunuz. Derken toplumunuz
tikeniyor, aileniz tiikeniyor ve nihayetinde kendiniz tiikeniyorsunuz. Batililagtik¢a kendinizden
uzaklasiyorsunuz, varliginizi bitiriyorsunuz.

Kendinize daha fazla almak icin cocuklarinizin sayisi azalsin dediler, olsun dedik, nesil tikendi.
Kendinize daha fazla almak igin eviniz reissiz kalsin, onu sinirlandirdik¢a sinirlandirin, olsun dedik.
Simdi bu aile isini tamamen bitirin, diyorlar. Aile ne ki... Her biriniz evinizde bir basiniza kalin... Ve
mutlulugu boyle tek basiniza deneyin, bakin nasil da 6zglirsiiniiz, diyorlar. Bizi tamamen bitiriyorlar.

islam’in hep toparlamaya déniik hiirriyetine karsi bu dagitici, tiiketici Bati tarzi 6zgiirliik Gizerine
lutfen kafa yorun. Sunu goreceksiniz: Bati, nasil ki Gliney Amerika’yi istila ederken milyonlarca
insanin 6limiini gérmemis, onlarin acilarini 6zgirligiin bedeli saymissa Bati degerleri ugruna
milyonlarca ailenin de dagilmasina acimamistir, bu ugurda ¢ekilen acilari 6zglrligin bedeli saymistir.

Meselenin bizdeki tarihsel gelisimine gelince;

1839’da Tanzimat ilan edildi. Bu tarihte azinliklara baglanan umudun sinirl kalacaginin anlasiimasinin
hemen ardindan “Bizi BiziM ELLERIMIZLE TUKETME” operasyonuyla yiiz yiize kaldik... Tam olarak
Avrupasevdaciliga kapilanlarimiz; inancimizi, kiltirimuz, sosyolojik yapimizi yok sayarak bize Bati’'da
ne varsa almayi, bunu yaparsak 6zglrligl bulacagimizi soylediler.

Namik Kemal’in hizin verici
“Ne efsunkar imissin ah ey didar-1 hiirriyet

Esir-i agkin olduk gergi kurtulduk esaretten”

14



ifadesiyle, 6zgirlige kavusmak icin 6zgiirliige, ki esasinda s6zde 6zglrlere esir olmaya bile razi
olduk... Kendimizi o s6zde 6zgirlerin zihinlerine, dolayisiyla ellerine biraktik.

Bundan sonra ne mi yasandi? Fransiz yazar Flaubert'in “Kliciik Hanim”daki mecazli anlatimi ¢cok
asagilayicidir. Ondan s6z edemeyecegim. Ama ingiliz Tarihgi Toynbee’nin ifadesiyle Batililar islam
diinyasina kamgl ile vururken Musliman kdkenli Baticilar Misliimanlara akreple iskence edeceklerdir.
Ve Misliiman kokenli Baticilar hedeflerine aileyi koymuslardir.

Bizdeki ilk tiyatro eseri 1860’ta yayimlanan “Sair Evlenmesi”nin konusu islami tarz evliliktir. O
tiyatroda yerilen, sahtekar olarak tanimlanan kisi ise mahalle imamidir. Bizdeki ilk roman ornegi
1873’te yayimlanan “Taassuk-1 Talat ve Fitnat”in konusu da islami tarz evliliktir. O romanda yerilen ve
sahtekar olarak tanimlanan kisi ise bir hacidir.

Niye boyle yapiyorduk? Tek bir izahi vardi: Biz, artik “Bati ne dese o diyorduk?” Biz, kendimiz i¢in
kayitsiz sartsiz hakimiyet ararken ne yazik ki Bati’ya kayitsiz sartsiz teslim olmustuk.

1900’Iu yillarin basinda Hiseyin Cahit Yalgin’a “Romani nasil yazacagiz?” diye soruyorlar, “Pantolonu
nasil Fransizlarin giydigi gibi giydiysek romani da Fransizlar nasil yazdiysa 6yle yazacagiz ” diyordu.
Burada artik akil yok, olani oldugu gibi kabul var. Osmanli. nihayet boyle dagildi. Koca devlet, bu
teslim olmus zihniyetle elden gitti.

Bulgaristan ve Yunanistan gibi Osmanli ardinda kalan topraklarda kurulan devletlerde yasamini
sirdiirmek durumunda kalan Mislimanlara sizi siyasi iktidarinizdan kopardik ama toplum olarak var
olabilirsiniz, dediler. O zaman dedi Muslimanlar, Osmanli’nin Rum ve diger toplumlara tanidigi gibi,
Medeni Hukukumuza uyma hakkimizi taniyin...

Bunda niye israr ettiler? Zira Medeni Hukuk demek, aile demekti ve aile olmadan toplum olmazdi.

Biz ise 17 Subat 1926’da Medeni Yasa’yl Avrupa’dan harfiyen terciime ettik. O yasa aileden ¢ok seyi
aliyordu. Ama nihayetinde modern Avrupa’nin Grlinlydi. Hiristiyanlk-Sekilerizm sentezi modern
Avrupa, dinden tamamen soyutlanmis degildi, dolayisiyla aile icin sorunlar olustursa da tamamen
bitirmiyor, “modern aile” dedigimiz sentez bir kurum insa ediyordu. Zayif da olsa varligini koruyan bir
kurum... Kii¢lik de olsa var olan bir aile... O yasayla zayiflamis ama bitmemistik...

Bizim icin daha buylk sorun, Avrupa Birligi yasalarina uyum siireciyle basladi:

1998’de Medeni Kanunda yapilan diizenlemelerle ihdas edilen 4721 Sayili Kanun, aileye karsi savasin
ilk isaretlerini verdi. Bunu sonraki AB uyum yasalari izledi.

Neden boyle bir degisim gereksinimi duyduk? Avrupa ne dese o dedigimiz i¢in... Avrupasevdasi igin...
Ve Avrupa degistigi icin...

Gegmisin Hiristiyanlik-Modernizm sentezi Avrupa’sinin yerini Marksizm-Feminizm sentezli, sosyal
demokrasi ve neoliberalizm olarak zuhur eden bir zihniyet Avrupa’ya hakim olmustu. Bu zihniyet,
Avrupa’nin siyasi nizami Uzerine s6z sahibi olmaya ve Avrupa yasalarini diizenlemeye baslamisti... Bu
zihniyet, Bati’'nin 6zgirlik kamuflajh, sinirsiz iktidar hirsina karsi aileyi bireyin blytk dismanlar
arasinda yer alan iktidar alanlarindan biri ilan etmis, yasalari bu yonde diizenliyordu. Bu zihniyetin
Urlind bir yasa, bize uyar miydi? Uymazdi ama aldik... Bizimkisi Avrupasevdasiydi sadece. Bu sevda
kendini tiketmeyi gerektiriyordu!

Ve son olarak,

6284 Sayili Yasa geldi. Tamamen aileyi tiiketmeye dénik Feminist-Marksist bir yasa... Kadina
Ozglrlesmeyi vaat ederken aslinda onu tiketen bir yasa... Bu yasa, kadin haklari ve 6zglirlGgu
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lizerinden BatI’'nin hilkmedemedigi hicbir bir birim birakmama yasasidir. Bir ailemiz kalmisti, onu da
tiketme yasasidir. Dolayisiyla bu, zalim, kanatici 6zgtrlik kilicinin toplumsal kemik olan, toplumun
cekirdegi olan ailenin son kalintilarina dayanmasidir.

Birlikte yasamin biyik ailesi bitti, cok cocuklu kalabalik aile bitti. Simdi ¢ekirdek aile de bitiyor; kari ve
kocanin olmadigl hatta ayni ¢ati altinda dahi yasamadigl, yasayamadigi, varsa ¢ocuklarin bile
parcalandigi bir bireycilik hali aliyor onun yerini.

Bati’nin vahiyden koparak beserin kendi kendisini yénetmesine dayali sinirsiz iktidar hirsi, bize birey
olabilirsiniz ama birim olamazsiniz, diyor. Aile bir birimdir ve var olmamalidir, diye dayatiyor. Ne
adina, kadina 6zgurlik adina...

Dikkat edin: Size sinirsiz 6zglirliik vaat edenler, bugilin evlilik kararinizi tanimiyor, bir ¢ati altinda
mesru bulusmanizi gayri mesru ilan ediyor ve ceza davasi konusu yapiyor.

Bu bizi, bizden olanlarin elleriyle tiiketme operasyonunun son asamasidir. Bizi 6zgirlik adina
kendimize tiikettirme dayatmasidir. Bu bize “Sizi OZGUR YAPALIM, KENDINizi BIiTiRIN” teklifini
kabuliin geldigi yerdir. Bigagin kemige dayandigi yerdir.

Meseleye buradan bakinca;
Siz, bu yasanin magdurlari ve bu yasaya karsi ¢ikanlar,

Adliye binalari 6niinde “Adalet” diye ¢iglik atan gencecik anneler, siz sadece kendinizle ilgili, bencil bir
talep pesinde degilsiniz. Bizim sevdamiza karsi gelistirilen Avrupasevdaciligl teshir eden, onun yol
actigl haksizliklari duyuran birer toplum sézcistniz.

Toplumun duyarsizligindan dolayr atmadigi ¢igligi atarak, insanhgi uyandiran birer uyaricisiniz. Bir
toplumun hiir kadinlari bir yerde ciglik atiyorsa, figan ediyorsa orada buyik bir tehlike vardir. Dilerim,
¢igliklariniz ailenin boynuna dayanan kilici teshir eder. Bu yasayla bizi kendimizden olanlarin eliyle
tiketme operasyonunun nasil da slirdGglint ilan eder.

insaallah sizin ¢igliklarinizla, erken evlilik iddiasiyla parmakliklarin ardina atilanlar hiirriyetlerine
kavusur ve siz, islam’in vaat ettigi aile saadetine kavusursunuz. Bizler de sizin sayenizde selamet
icinde bir toplum olur ve adil diinyaya bir adim daha yaklasmis oluruz.

Basta ifade ettigim Uzere, islam tipi hiirriyet topluyor, toparliyor, biiyitiyor, yiiceltiyor. Bati tipi
ozglrluk, dagitiyor, tiketiyor ve bitiriyor.

Kadinin Bati tipi 6zgiirlik miicadelesinden islam tarzi hiirriyet miicadelesine gecip bu mukaddes
miicadelede yerini almasi duasiyla... Beni sabirla dinlediginiz icin tesekkiir ediyorum...”

Aile ici siddet

Aile i¢i siddet konusu, Turkiye’nin glindeminden hi¢ dismedi, bundan sonra da diisecek gibi
gorunmiuyor. Pes pese cikarilan yasalarla modernizm, post-modernizm asildi, feminist/Marksist
yaklasim 6284 Nolu Kanun’da viicut bulmus, haril haril aile dagitiyor.

Kadin ve aile birbirinden ayrilamaz. Ailede siddet, kadina yonelik siddeti akla getiriyorsa bunun ¢ok da
haksiz bir yani yok. Ama aile konusunda odaga alinmasi gereken, kadina yonelik siddet midir, yoksa
batun fertlerin haklarinin korundugu huzurlu, Gretken ve topluma katki saglayici saghkli, mesut bir
aile midir?
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Aile ici siddet konusunda hassasiyeti ikincisi olan, aile merkezli bir ¢calisma yirttir. Aileye inanmayan,
ferdiyetci ve bencil diisiinenler ise konuyu sadece kadina yonelik siddet odakl ele aliyorlar. Bu
ayristirici yaklasim Bati’da yillardir katica uygulaniyor. Tirkiye’de Bati ¢izgisinden ayrilma yolunda
goéruniirken o yaklasima dogru yol aliyor. Once kanunlar degistirildi, simdi de kampanyalar
yluratuliyor.

Kanunlar ciktikca kadina yonelik siddet de artti. Herhalde kanunlar iyi anlasiimiyor denip simdi bir de
toplumsal bilinglendirme hevesiyle kampanyalar yurutildyor. Sonug alinir mi?

Sosyal bilimlerin pek ¢ok kanunu neredeyse tabiat bilimleri kadar saglam isliyor. Dolayisiyla sosyal
alandaki benzer ¢calismalar, kendisine ait ifadeyle “ayni kosullar altinda yapilan ayni deneyler”
genellikle ayni sonuglari doguruyor.

Simdi, kadina yonelik siddet konusunda yolunda adim adim gidilen Bati’'nin durumuna ve aldig|
neticelere bakalim:

Oncelikle kadina yénelik siddet, aynen bizde oldugu gibi “dindar Bati”nin bir sorunu degildir. Kimse
samimi Katolik bir ailenin bir siddet sahasi oldugunu iddia edemez. Bati’da kadina yonelik siddet,
ferdi, istisnai bir durum olarak degil ama toplumsal bir sorun boyutunda, modern sekiiler siirecin bir
sorunu olarak ortaya ¢ikmistir.

Bati’'da dindarligin azalmasiyla merhametin bir sémiirt olarak goriilmesi, tabiattaki kanunun
glcliniin zayifi ezmesi seklinde isledigine dair Darwinist iddialarin kabul gérmesiyle toplumlar arasi,
toplum ici ve dolayisiyla aile ici siddet bir tiir mesrulasti, normallesti. Toplumlar arasi iliskilerde
glclliniin zayifi ezmesi normal karsilandigi gibi, sinif¢i bir anlayisla toplum iginde de gli¢liinin zayifi
ezmesi “tabii” gortilmeye baslandi (“dogal!” karsilandi), bu anlayis aile ici iliskilerde de kendisine yer
buldu. Ustelik bu siirecte Kilise tamamen devre disi kaldigi icin kadin, siddet karsisinda sadece
kanunlara basvurmak durumunda kaldi, bunun i¢in 6nce ilgili kanunlar ¢ikarildi, kanunlar da yetersiz
kalinca “psikolojik danismanlik/ aile koglugu” Bati’da bash basina bir sekt6r haline geldi. 20. yizyilin
basinda, bir de 8 Mart Diinya Kadinlar Gindi ilan edildi. 1911’den bu yana, 8 Mart’ta, kadina saygiyi,
kadin haklarini, kadinlar lehindeki yasalari, cinsiyet ayrimi karsithgini isleyen ¢ok yonli ve devasa
etkinlikler diizenleniyor.

Bu, biiyiik kurumlar gerektiren, cok masrafli deneyim acaba is gérdii mii? Buyurun ingiliz Kraliyet
kanali olmakla birlikte genel anlamda sosyal demokrat bir yayin yapan, dolayisiyla feminist/Marksist
tezlere de yakin olan BBC’nin 2015’te yayinladigi istatistiklere bakalim.

“Hollandali kadinlarin begste biri evinde esi ya da sevgilisinden siddet goriiyor. Her 10 kadindan biri ise
tecaviize ugruyor. Ustelik bunu yapanlar, ormanda saklanan birileri degil, kendi ¢cevrelerindeki,
hayatlarindaki insanlar.”

“Kadinlar kendi es ya da sevgilileri hakkinda ¢ok fazla sikayet¢i olmuyorlar. Arastirmaya gore siddet
en yogun sekilde Kuzey Avrupa ulkelerinde gorultyor.

Danimarka ylizde 52 oraniyla bu konuda en énde. Siddet géren kadinlarin orani Finlandiya'da ylzde
47, isvec'te de yiizde 46.

Siddetin en az oldugu ulkeler ise, yiizde 20 oraniyla Polonya, Avusturya ve Hirvatistan. Almanya'da bu
oran ylizde 35.”

Neticede;

“Avrupa'daki kadinlarin ylzde 33'U siddet magduru.”
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Kadin konusunu islam diinyasini kimliksizlestirmek icin kullanan modernistler ne dediler?
1. Modernlesme arttik¢a kadina yonelik siddet azalir.

2. Modernlesmenin eksik kaldigi hususlar ise kadin haklari ile ilgili yasalarla ¢6zilir, s6z konusu
yasalarla birlikte sorun makul bir noktaya gelir.

Oyleyse, BatI’daki durum ne? Onlarin 6n goriisiiniin tam aksine isliyor. Bati’nin en sekiiler kesimi,
Kuzey Avrupa’dir. isveg, Finlandiya gibi iilkelerde din kurumu, neredeyse tamamen giindem disi
kalmistir. Ayni zamanda Bati’da kadin haklarina yonelik en kapsamli yasalar da feminist/Marksist
anlayisla s6z konusu Ulkelerde gikarilmis. Ama kadina yonelik siddet en ¢ok o Ulkelerde goriillyor.
Buna karsilik dindarligin heniiz dar bir cevrede de olsa var oldugu Almanya, Hirvatistan, Polonya gibi
Ulkelerde durum nispeten daha iyi.

O halde, biiylk harflerle yazmak lazim: “SEKULERLESME ARTTIKCA KADINA YONELIK SIDDET ARTIYOR
VE KANUNLAR DA BUNU ENGELLEYEMIiYOR.”

1908’den bu yana Tiirkiye’de kadin konusunda uygulanan program, Batili modernistlerin
programlarinin ta kendisidir. Once Bati uyguluyor, sonra 6zendiriyor, dayatiyor ve biz de taklit
ediyoruz.

1908’den bu yana aradan 110 yil gectigi halde, Turkiye’'nin Aile Bakanligi’'nda konu hala tamamen
sekiler bir bakis acisiyla ele aliniyor. Yoneticiler, glinlik yasamlarinda dindar olsalar da Bati
miktesebatiyla yetismis uzmanlar is basinda ve bir kisminda bize ait hi¢bir sey yok. Birkag yil 6nce
hazirlanmis bir Aile Bakanligi raporu okumustum, rapor boyunca uzmanlar, “Kur’an-1 Kerim”i sadece
“kuran” seklinde kiiglik harfle ve kesme isareti kullanmadan yazmislardi. Aile sorunlarimizi ¢dzecek
uzmanlar, dinf miiktesebata bu kadar yakinmis! Dahasi ayni uzmanlar acaba “incil”i kiiciik harfle
yazarlar miydi? Muhtemelen hayir. Kasten mi yapilmisti, asla. Sadece duyarsizlar; Bakanhgin idari
personeli ise gercekligi gormiyor.

Kendi durumumuzu tahlil etmeye, Bati’'nin durumunu gézden gecirmeye yanasmiyoruz. Bati'yi oldugu
gibi aliyoruz. Sonra kadina yonelik siddet artiyor, diye yakiniyoruz. Yasa cikariyoruz, siddet daha da
artiyor, eksik kaldi deyip kampanya baslatiyoruz. Umudumuz siddetin azalmasi imis.

Bati ne yaptiysa biz de onu yapacagiz ama Bati’dan farkli sonuglar alacagiz, oyle mi?

Bu, bilimle/ilimle alay etmektir. Bu, ilime/bilime karsi kilig sallamaktir. Bilimin/ilimin soyledigi aciktir:
Sen, Bati gibi yol alirsan Bati gibi sonuglar alirsin. Bati, bu sekdler ve yasa dayatmaci yolda yol aldik¢a
aileyi dagitmistir. Ortada aile de kalmayinca konuyu kadina siddet diizeyine diislirmis ve orada israr
etmektedir. Zira Bati’'nin zihni kapanmis; Bati, ilmf diisiinmekten uzaklasmistir.

Yapilan bir daha biiyiik harfle: FEMINiST/MARKSIST DOGMACILIGIN AVRUPA UYGULAMALARINA
TESLIM OLMAKTIR.

Elinizin altinda bunca sosyolog, bunca sosyal ¢alismaci, en azindan istatistik¢i var, vaka kaydini ve
saymayi bilirler. Birkagini sahaya indirin de calistirin, sunu goreceksiniz:

SOZ KONUSU YASALARDAN SONRA AILE iCi SIDDET ARTTI. BU KAMPANYALARDAN SONRA DAHA DA
ARTACAKTIR.

Zira feminist/Marksist anlayisla onuntize konan “dindarligin siddetin ana sebepleri arasinda yer
aldig1” iddiasi diinlin de bugtliniin de gercekligiyle yanlistir, yalandir.
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Toplumun her kesiminde aile ici siddet 6rnekleri vardir. Ama aile i¢ siddetin toplumsal bir sorun olma
boyutu, kesinlikle dini 6ziimseyerek yasayan aileler icin dogru degildir.

Bu, diin, dindarhgi zayif ya da dindarligi sekilci, ylizeyde kalan kesimlerin sorunuydu. Bugtin ise
onlarla birlikte sekilerlesen kesimlerin sorunudur. Toplum, sekiilerlestikce aile ici siddet, dolayisiyla
kadina yonelik siddet artiyor.

Alkol ve uyusturucunun aile ici siddetteki payini neden glindeme getirmiyorsunuz? Peki bu iki
sorunun dinden kaynaklandigini séyleyebilir misiniz?

Bu arada yasa ve kampanyalar ne yazik ki en dindar aileleri de etkiliyor, onlarin da huzurunu bozuyor
ve onlar icinde de siddeti artiriyor, dolayisiyla topluma dayatilan degisim, sadece sekiler kesimi degil,
dindar aileleri de etkiliyor, bozuyor, dagitiyor. Buna ragmen hala dindarligi 6zimsemis kesim icinde
aile ici siddetin bir toplumsal sorun boyutunda olmamasi size yeteri kadar mesaj vermiyor mu?

Diin Bati'ya uyalim da Bati, bagimsizligimizi elimizden almasin savi, Buglin Bati'ya uyalim da Bati’'nin
elestirilerinden kurtulalim, diye yapilanlarla bulusunca ailelerimiz énce reissiz kaldi ve simdi tamamen
dagiliyor. Bunun vebali agirdir. Feminist/Marksist kampanyalarla bu vebalden kurtulmazsiniz aksine
vebalinizi artirirsiniz.

Romandan dizilere aile diismanhig
Bizde aileye diismanlik, Batililasma ile ayni siiregte basladi. Strecin anlasiimasi, Batililasmanin
mahiyetine 6zetle de olsa deginmeyi gerektiriyor.

Osmanli’'nin fen-teknoloji arayisi, Batililasmadan ayri gorilmelidir. Fen-teknoloji arayisi, Osmanli’da
blyuk 6lclide askeri bir arayistir. Batililagsma ise siyasi ve sosyal bir arayistir.

Fen-teknoloji arayisi, Osmanli’yi kurtarmayi hedefleyen bir arayistir. Batililasma ise, buna alternatif
olarak gelistirilmis ve Osmanli’yi yikma arayisidir.

Baska bir ifadeyle Osmanli’yi kurtarmak isteyenlerin fen ve teknolojiye ulasma ¢abasina Bati;
Batililasmayi Osmanli’ya ihrag ederek, dayatarak karsi koymustur. Bati, Osmanli’yi kurtaracak fen ve
teknoloji arayisini Batililagsma ile etkisizlestirmistir.

19. ylzyillda Osmanli’nin siyasi ve sosyal sorunlari vardi ama 6nceligi sosyal ve siyasi sorunlar degildi.
Osmanli’'nin acilen bir fen-teknoloji devrimi yasamasi, siyasi ve sosyal nizamini ise bir siireg icinde
ama kendi mecrasinda tecdit etmesi (yenilemesi) gerekiyordu.

Batililasma, Osmanl’nin yoniini fen-teknoloji acil gereksiniminden ikincil bir soruna yoneltme, Ustelik
bunu Osmanli’yl mecrasina tam zit yone sirikleyerek yaptirma operasyonudur. Bu, giinlerce ag ve
susuz kalmis birine su vermek yerine, bogazina yemek tikamak gibi bir haldir. Duruma vakif olmayan,
o kisinin doyuruldugunu zanneder, gercekte ise oldirillyordur.

Fen-teknoloji arayisi, suurlu ulema ve Misliiman aydinlarin; Batililasma ise Bati hesabina calisanlar ve
onlarin etkisinde kalan cahillerin arayisiydi.

Fen-teknoloji arayisi, diisilen durumdan kurtulmak igin arag arayisi; Batililasma ise Amerikan kitasina
dayatilan Hiristiyanhga karsi Osmanli’ya dayatilan bir ihtida projesiydi. Osmanli’nin asla
Hiristiyanlasmayacagi gercegine karsi bulunmus bir ara yoldu.
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Batililasma, 6zetle “Silah bulup Bati'ya karsi koyalim ki ebed middet (kiyamete kadar) yasayahim”
diyen Osmanli’yi ona bu s6zi sdyleten, onu bu niyete gotiiren inangtan soyutlama, bdylece ondan
ilelebet kurtulma projesiydi.

Batililasmanin iki ayagi vardi. Birinci ayagi, Osmanli siyasetine, ikinci ayagi Osmanli toplumuna
yonelmistir.

Mason localarinda 6rgiitlenmis Batililasma planlamacilari, Osmanli’nin arkasindaki toplum gticliniin
“devlet” gliciinden dahi biiyik oldugunu fark etmisler veya en azindan Osmanli toplum gliclini devlet
glict kadar 6nemsemislerdir.

Siyasetin temsilcileri bellidir. O temsilciler tGzerinden iletisim kurmak ve onlari farkh yollarla etkilemek
mimkiindr.

Siyaset, anlasmalarda yer bulan maddeler, lobi faaliyetleri ve kapi artlarindaki diger goriismelerle
yonlendirilir.

Toplumun ise 6zellikle modernizm dncesinde bu 6lglide belirgin temsilcileri yoktur. Dolayisiyla
gecmiste toplumla iletisim kurmak, siyasetle iletisim kurmaktan kat kat zordur.

Toplumun cekirdegi ailedir. Aile, Batililasmanin éniindeki en biylk engeldi. Baska bir ifadeyle
Batililasmanin basarisi ailenin ele gecirilmesine baghydi.

Batililasma planlamacilari, Giney Amerika’nin Hiristiyanlastiriimasi projesini 6rnek almislardir. O
projede 6nce Katolik bir elit yetistirilmis, o elit izerinden toplum Hiristiyanlastiriimis ve Bati’nin
Guney Amerika hakimiyeti kalicilastiriimistir.

Dolayisiyla Osmanli’daki Batililasma planlamacilari da Osmanli’da Bati yanlisi elit bir sinif yetistirerek
amaclarina ulagsmaya calismislardir. Boyle bir elit sinif, hic¢ stiphesiz insan kaynagi demekti, insan
kaynagi ise ailedir.

Batililagsma planlamacilari, bu elit sinifi ders verdikleri modern devlet okullarinda, azinlk ve yabanci
okullarinda ya da yurt disina génderilen burslu 6grenciler arasinda yetistireceklerdi. Buralara insan
kaynaginin saglanmasi ise ancak ailenin ikna edilmesi ya da bireyin aileye karsi isyan ettirilerek aileyi
asmasini saglamamasiyla miimkiin olacakti.

Batililasma planlamacilari, aileyi Osmanli’'nin en saglam ve girilmesi en zor kalesi olarak gérmuslerdir.
Clnkd Osmanli ailesi, gelenekler, aile blyliklerinin 6gretileri, camideki vaaz, cami veya medresedeki
ders, dergahtaki veya mahalledeki dinf sohbetle siki bir koruma altina alinmistir.

S6zl edilen unsurlarin her biri aile igin birer zirhtir, aileye sirayet i¢in o zirhlarin delinmesi gerekirdi. O
unsurlarin her biri birer surdur, aile kalesinin zapt edilmesi icin o surlarin asilmasi icap ederdi.

Batililasma planlamacilari, o zirhlara karsi, ¢cagin toplumla iletisim kurmadaki en etkili ve belki de tek
aracl edebiyati isletmislerdir.

Osmanli Devleti savastaydi, ordusu Bati ile ¢catisma halindeydi. Ordunun stratejisi Osmanli’nin
varhgini korumakti. Normal kosullarda tlkenin biitlin imkanlarinin o strateji dogrultusunda
yonlendirilmesi gerekirdi. Oysa Osmanli ordulari cephede Bati'yl yenmeye ¢alisirken modern Osmanli
edebiyati, Osmanl ailesini Bati istilasina ugratmak icin calismistir. Ordu cephede Bati’yi durdurmaya
calisirken edebiyat, Bati taklitcileri yetistirmek icin ugrasmistir.

Boyle bir sey mimkin mi? Ne yazik ki mimkiin olmustur.
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Modern donem Osmanli edebiyatcilari, is sahalarinda tgilincli derecede ¢alisan konumundaydilar.
Yazarlar, eserlerini yayimlamak ve satmak icin matbaa sahibi azinlik mensuplariyla uyumlu
calismaliydilar. Cogu zaman bir Mislimana ait goriinse bile arkasinda Yahudi-Rum-Ermeni sermaye
vardi. Onlarsa Bati’'nin bliylk sirketleri sayesinde zengin olmus ve sermayelerine sermaye katmislardi.

Bati, isgal icin ordu, sermaye ve kiiltlrel glgleri ayni ¢ati altinda birlestirmisti. Dolayisiyla bu azinlik
sermayecilerinin Bati sermayesi ile iligkisi, dogrudan Bati istilasi ile iliskisi anlamina geliyordu.

19. yuzyil Osmanlhisinda edebiyat; genel anlamda siir, roman/hikaye ve tiyatrodan olusmustur. Siir
populer degildir, kimi zaman yayimlanma ve genellikle cok satma amaci yoktur. Roman/hikaye ve
tiyatro ise popilerdir, yayimlanmak Ulzere yazilir ve ancak desteklenirse basilip yayilir, okunur.

Nasil ki Ortacag Avrupa yazari, eserini yayimlamak icin kiliseye onaylatmak; kiliseye onaylatmak icin
ise eserine Islam karsiti bir seyler katmak zorunda ise Osmanl romancisi da eserini yayimlamak igin
adeta aile dismanlig yapmak zorunda kalmistir.

Osmanli edebiyatinda ilk roman 1872’den itibaren Hadika gazetesinde yayimlanan Taassuk-1 Talat ve
Fitnat’'tir. O romandan Osmanli izlerinin iyice belirsizlestigi yaklasik yiz yil sonrasina kadar
romanciligimizin ortak séylemi aile diismanhgidir.

Ortak soylem, diyorum. Clinki séylem, bireysel degil, sosyaldir, bir cemaate, toplumsal yapiya aittir.

Romancilarimiz hem genellikle ayni sosyal ¢cevreye ait olduklarindan hem de genellikle ayni distince
diinyasina sahip olduklarindan geleneksel ve modern anlamda da bir cemaat, bir toplumsal yapi kabul
edilmeliler.

Ne yazik bu “romanci toplumsal yapisi” ya da “romanci cemaati”nin bireyleri hangi konuyu islerlerse
islesinler bir sekilde Bati planlamacilarinin aileyi yikma hedefine hizmet edecek temalara yer
vermislerdir. Bu tema, yaygin oldugu kadar planhdir, bir ortak stratejiye hizmet edecek sekilde
orgitlenmis ve ayni kaleyi, ayni surlari vuran bir kiltirel istila topu olarak is gormustur.

Romanci,

- Kimi zaman s6zde goriici tarzi evliligi asagilayarak

-Kimi zaman geng kizlara evlilik karsiti fikirler asilayarak

-Kimi zaman baba otoritesini elestirerek

-Kimi zaman zevkin kari-koca iliskisi disinda aranmasini tesvik ederek
-Kimi zaman ise aileyi bir catisma, kaos ortami olarak tasvir ederek

o ortak sdyleme katkida bulunmustur.

20. ylzyihn basindan itibaren ise romancilar, kari-kocayi surekli birbirlerini aldatmak igcin ugrasan iki
rakip olarak tanimlamislar, hayal diinyalarindaki ve toplumun disuk kesimlerindeki kirli iliskileri saray
ve kosklerin normal vakasi gibi géstermeye ¢alismislardir.

S{-i emsal misal olmaz, bilinen bir kuraldir. Osmanli egitiminden gecen romancilarimiz bu kuraldan
habersiz degillerdi, buna ragmen toplumdaki istisna durumlari, ailenin normal hali gibi gdsterip
nerede bir olumsuz hal varsa onu aileye yikleyerek islemislerdir.

Bugiin ayni sdylem, dizilerde yer almaktadir. Dizilerin 6nemli bir kismi aileyi adeta aldatma ve hile
sahasi olarak tarif etmektedir.
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Uziicti olan 19. yiizyil romancilarimizin aile karsiti séylemlerinin giiniin gercekliginden kaynaklanan
dogal bir sdylem olduguna inanilmasidir.

Bugiin bazi neo-liberal tipler de aileye karsi yapilan saldirilarin arkasinda orgtla bir glictin bulundugu
ile ilgili gorisleri kasitla alaya almakta, bizi bunun dogal bir slire¢ olduguna inandirmaya
calismaktadir.

22



Giinahin Politiklesmesi

Uluslararasi sistem, giinahi ‘yasam tarzi’ diye katlayarak aslilestirip siyasilestiriyor. islam diinyasinda
actkca giinah isleme talebi olanlari Osmanli’daki Ermeni, Rum azinliklar gibi ‘kendisine 6zgl ortak
degerlere sahip, himaye edilip siyaseti dizayn etmede kullanilacak’ politik bir cephe olarak goruyor,
islam diinyasina miidahale igin ‘beseri’ bir sermaye olarak degerlendiriyor. Bu, islam diinyasi igin yeni
bir glivenlik tehdidir.

Haziran ayinda yasananlar Tiirkiye’'ye 6zgii degildir. islam diinyasinda yakin bir ddnemde Misir'da,
Tunus’ta ve daha 6nce Cezayir'de benzer eylemler gorildi. Kigik veya orta bir grup sokaklara
dokiliyor, ‘yvasam tarzi hakkl’, ‘yasam tarzina saygl’ gibi sloganlarla ‘glinahini agiga vurma, toplumun
g6zl onlinde glnah isleme’ ‘hakkina’ karsi bir tehdit ihtimali hissettigini duyuruyor, buna tepki
duydugunu ilan ediyor, uluslararasi sistemden bu yonde destek talep ediyor ve o destegi fazlasiyla
buluyor.

Misir’daki Tahrir eylemleri, ingiliz Kraliyet Radyosu BBC'de her aksam canli yayinlaniyor, ‘aktivist’
denen eylemcilerin sesi diinyaya duyuruluyordu. Eylemciler, Misir’in gelecegiyle, onuruyla,
ekonomisiyle, dlinya siyaseti icindeki yeriyle ilgili degildiler. Onlarin tek endisesi vardi: Misir’da
aciktan giinah islenmeye miidahale edilmesi. Mademki ihvan iktidari bu miidahaleyi yapacak, o halde
boyle bir iktidar olmamali, diyorlardi. ‘Agiktan glinah isleme haklarin’ Misir’'in biitlin ihtiyag ve
degerlerinin 6nline geciriyor, her seyden daha 6nemli kabul ediyorlardi. Glinahlarini ifsa edebilmeyi
bir yasam tarzi, tercihi olarak goriyorlar ve kendi yasamlariyla 6zdeslestiriyorlardi. Bu ugurda klasik
devlet-toplum anlayisindaki vatana ihaneti bile géze aliyor ve dis glicleri Misir siyasetine miidahale
etmeye cagiriyorlardi. Bu, giinahi en iist deger olarak tanimlamadir. Tunus’ta, Cezayir’de, istanbul’da
yasanan da budur.

islam diinyasinda giinahin yayginlasmasi ilk kez goriilen bir vaka degildir. Sam Sultani Nureddin
Hazretleri Musul’a hakim olunca orada igkiyi, fuhsu yasakliyor. Ama Nureddin vefat ettiginde Musul’u
yoneten kardesi Seyfeddin Gazi, davul zurnayla adeta ‘hirriyet’ ilan ediyor; ickiyi, fuhsu yeniden
serbest birakiyor.

Selahaddin &ncesi ¢agla ilgili tarih kitaplarina gecen ‘giinah’ notu, sadece bu degildir. ibn-i Esir, Hicri
577. yih olaylarini anlatirken ‘Bu sene Bagdat’ta rezaletler ¢ogaldi, bunun lzerine Hacip, bir grup
insani saraplari dokmekle ve kot kadinlari yakalamakla gorevlendirdi’ diyor.

Selahaddin-i Eyylibi'ye karsi Haglilarla isbirligi icinde olan idarecileri destekleyen Halep’le ilgili bir tarih
notu sudur: ‘Halep kalesindeki hazinenin dili olsa yanlis islerini soylerdi, mii’minlerin sinesine
saplamak icin kafirlere verilip mizraklara harcanan bu hazineden geriye kalan kisim da islam’in
yasakladig sarabin icilmesi icin kadeh olmustu.’

Ya Misir? Selahaddin, Akka onlerinde Haclilarla savasta iken Misir’a gonderilen Kadi Fadil Hazretleri,
emirlerden baslayarak butiin halkta gérilmemis bir ahlaksizlik, zina, yalanci sahitlik ve adaletsizlik
goruldugin, s6zde Mislimanlarin Ramazanda giindiiz vakti yiyip ictigini, geceleyin de sabahlara
kadar Hiristiyanlarla sarap ictigini, kendisinin bu dertten uyuyamadigini Selahaddin’e rapor ediyordu.
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Osmanli 6ncesi paramparca Selcuklu Anadolu’sunda da ‘glinahkarlik’ her mi’minin hatta her insanin
midesini bulandiracak boyuttadir. O giiniin sehirlerine dair tarih kitaplarinda anlatilanlar, bugiin
sehirlerde yasananlardan daha az koti degildir.

Biitiin glinah caglari birbirine benzer. Bugiin islam diinyasinda yasananlar, eski giinah ¢aglarinda
yasananlara benziyor. Ancak onlardan farkl bir 6zellik de tasiyor. Biz, bugiin ginahin Politiklesmesi ile
karsi karsiyayiz. Modern giinahkarlk, biitlin diisiince ve degerlerin 6tesinde bir siyasi cephe haline
geliyor, bu cephenin igcinde yer alanlar inancini, ideolojisini bir kenara koyup ‘glinahi ifsa hakkr’
etrafinda bulusuyor, icerde ittifaklar kurup dis giiclerle isbirlikleri gelistiriyor.

Biz; glinahlarini kutsayan, din-dil-vatan-millet gibi hicbir degeri glinahindan daha degerli gormeyen,
glinahini ugruna savasilacak ve ugruna can verilecek bir deger olarak goren bir kitle ile karsi
karsiyayiz.

Yeni toplumsal gercekleri kabullenmek glic gelir, bu yondeki tespitler ilkin abartili gelir ama goz
onlindeki tablo budur.

Gunah, uluslararasi sistem icin ‘degerleniyor’; glinaha iceride miidahale bir dis miidahale nedeni
oluyor, glin gectik¢e onu da aslyor ve bir isgal gerekcesine donusiyor.

GUNAHIN DEGERLENMESI

Bu noktaya bir anda gelinmedi. Buglin yasananlar, bir birikimin neticesidir.

iki yiz yildir islam diinyasi tizerinde bir savas araci olarak, bir isgal araci olarak giinahkarlk
operasyonu yurutultyor:

Once giinahla ilgili diisiince ve inang degistirilmek istendi. Vahye inanmayan bir elit sinif iiretildi. Bu
elit sinif, bir ‘siyasi sermaye’ olarak kullanildi, isbasina getirildi. Egitim-medya gibi topluma yon veren
araclar onlara teslim edildi.

Ardindan dindar insan, gerek caresizlikten gerek ‘zoraki hali asil kabul ederek’ diislince degisimine
ugramaktan glinahi normal karsilayacak bir hale strtklendi.

Gecmiste bir giinahkara gidip ona islam’i anlatmak bir deger iken bugiin bir giinahkarla oturup onun
glinahini seyrederek ‘onun glinahini teshir ihtiyacina’ hizmet etmek, onun glinahindan rahatsiz
olmadiginizi gostererek onun huzur icinde glinah ifsa etmesine katkida bulunmak bir deger haline
geldi, bir insan haklari aktivitesi oldu.

Egitim ve medya lizerinden glinahkar sinif, bir kitleye donlstiruldi. Yapilan yasal dizenlemeler ve
ddillendirmelerle siyasi ve toplumsal hayat ‘giinah merkezli’ organize edildi.(Ornegin, kimi
kurumlarda ise alinmak icin ‘icki icmek veya icmeye yatkin olmak, esinin baskasiyla dans etmesine
tahammiil etmek veya tahammiil etmeye yatkin olmak gibi gizli kriterler getirildi.)

Once belli giin ve térenlerde sehirlerin belli yerlerinde giinahi agiga vurma hali yasanirken bu hal her
gline ve her yere yayildi, glinliiklesti, sokaga ve parka indi.

Bu son asamada glinahi ifsa kitlesel bir nitelik edindi, sadece elit sinifin degil toplumun bir kesimi icin
bir ‘deger’ haline geldi, kitlesel bir degere donust.
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Bu kitle ginahini 6nemsiyor, glinahini kendisi icin degerli goriyor, glinahi icin memleketinin isgal
edilmesini gbze aliyor. Yeni diinyada, islam cografyasi 6zelinde teshirci glinahkarlk, kiiltiirel isgalin
hedefidir, askeri isgalin (toprak isgalinin) aracidir, bundan sonraki modern ortagidir.

YENI BESERI SERMAYE OLARAK GUNAHKARLIK
Kapitalist ekonomi ‘tliketim’ tizerine kuruludur. Her glinah bir tiiketimdir, her glinahkar bir tliketim
birimidir, bir misteridir.

Kapitalist ekonominin yasamasi ve biiylimesi, tiketimin artmasina, tiketicinin cogalmasina baghdir.
islam diinyasinda tiiketim ve tiiketicilerin artmasi, giinah ve giinahkarlarin ¢cogalmasina baglidir.

Bugiine kadar kapitalist giicler, islam diinyasinda giinahlarin yayilmasina bu agidan da baktilar.

Gecmiste giinahkarlarin bir ‘siyasi sermaye’ olarak kullanilmasi, elit bir sinifta sinirliydi. Ciinki islam
diinyasinda siyaset elit bir sinifin elindeydi.

Bugiin katilimcihgin artmasiyla kitleler siyaset acisindan bir deger kazandi, siyasi aktor olmaya basladi.
Uluslararasi sistem de kendini giiniin gerceklerine uydurarak yeni bir bakis edindi ve en azindan 90’li
yillardan bu yana islam diinyasindaki giinahkar kitleye yeni siyaset diizenlemeleri agisindan bir imkan
olarak bakti, bakiyor. Onlari himaye etmeyi ve cesaretlendirmeyi, islam diinyasina miidahale etmede
yeni bir unsuru olarak goriyor. Beseri sermaye, bir etkinlik icin gereksinim duyulan nsur kaynagidir.
Uluslararasi sistem, glinahlarini bir ‘deger’ gibi géren kitleyi, yeni politikalari icin ‘beseri sermaye’
olarak kayda gegiriyor. Onlari, islam diinyasina miidahale etmeyi kolaylastirici ve buna zemin ve
maske hazirlayici yeni ‘insan kaynagl’ olarak degerlendiriyor.

Gunahlar, bu baglamda kitlesel anlamda politikleserek uluslararasi politik diizenin bir araci haline
geldi.

Gegmiste uluslararasi gigler; Yunanhlar, Bulgarlar, Ermeniler, Rumlar, Kiptiler, Yahudiler tizerinden
islam diinyasina miidahale ettiler; onlari kendi himayelerinde gériip onlar {izerinden siyaseti dizayn
etmeye calistilar. Buglinden sonra giinahkar kitleyi ‘sekiler kesim’, ‘laik toplum’, ‘uygar insanlar’ adi
altinda himaye etme goriintlisi verecek ve onlar lizerinden siyaseti dizayn yoluna gitmeye
calisacaklardir.

Dolayisiyla bundan sonra glinahkarliga karsi duran her siyasi yapi ve sivil toplum hareketi, daha
baskin bir unsur s6z konusu olmadigi stirece uluslararasi sistemi dogrudan kendi karsisinda bulacaktir.

Gunahlari ifsa etmeyi serbestlestirerek oyunu bozacagini diisiinenler de bu yolla toplumsal huzuru
saglayacagini sananlar da uzun vade agisindan agir bir yenilgi icindedirler. Bu, artik dis gliclere uzanan
yeni bir glivenlik problemidir. Bu toplumsal giivenlik problemini asmanin en saglikli yolu; egitim,
medya ve sivil toplumu seferber ederek bu kitlenin dontismesini ve tehlike arz etmekten ¢ikacak
kadar kigulmesini saglamaktir.

Giinahin Normallesmesi

Gunah, 6zl itibariyle tiksindiricidir. Fitrati bozulmamis her insan 6z olarak glinahtan tiksinir.
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Gunahin uhrevi ceza konusu olan kismi, 6zidur. Kisi hangi 6zel (dar, gizli) ortamda islerse islesin
glinahin 6z, uhrevi ceza konusudur. Gizlice igki icen biri ahirette bunun cezasini gorr.

Gunahin diinyevi ceza konusu olmasi ise glinahin sosyal yoniinedir, glinahin alenen islenmesinedir.
Kimse, gizli glinahlari arastirip onlara ceza vermez. Glinahkar giinahini agik alanda islerse, glinahi
‘ifsa’ sinirina girecek sekilde yaparsa ona diinyevi ceza verilir. Bunun igin diinyevi cezaya ‘diinyevi
ispat’ sarttir.

Fitrati bozulmamis her toplum en azindan bir kisim giinahin acgikca islenmesinden tiksinir, bunu
toplum diizeninin bozulmasi olarak gorr.

Once fertlerin 6zl bozuldu, sonra toplumlarin. Giinahkara giinahsizligi hatirlatan her sey ‘huzur
bozucu’ olarak tanimlaniyor; glinahkar, giinah karsiti sembolleri gérmeyi kendi acisindan bir insan
hakki ihlali olarak goriiyor ve o sembollerin yasaklanmasini, azaltilmasini istiyor.

Gunahkar, kendi yasam tarziyla hig ilgisi olmayan basortisiinden, cami minaresinden, ezan sesinden,
Ramazanda bazi lokantalarin kapali olmasindan rahatsiz oluyor; bu yénde sinirlama talep ediyor.
Buna karsilik sarhosluk, baskalarina hakaret etme, sarkintilikta bulunma, yakinlarini darp etme,
baskalarinin canina kiyma gibi sonuglar dogurdugu halde ona y6nelik her tir sinirlamaya karsi ¢ikiyor.
Bu “Bana ait olan, sana zarar verse de iyidir. Sana ait olan, seninle sinirl kalsa da rahatsiz edicidir”
egilimidir. Bunda kendini Gstiin gérme, ayricalikli gorme psikolojisi vardir.

Nitekim bu egilim, bu psikoloji icinde ‘Benim yaptigim her sey iyidir. Bizim nefsimizin istedigi her sey
insan hakkidir’ faciasina doniistiyor ve bir annenin kendi 6z evladini 6ldiirmesini bir hak olarak
gorecek boyutlara ulasiyor.

Gunahi mazur gérmek ayridir, glinahi kutsamak ayridir. Kiirtaji mazur gorenler olabilir ama kiirtaja,
can edinmis bir bedeni katletmeye insan hakki géziiyle bakmak degerleri alt-tst etmektir. Bitiin
toplumlarda can degerlidir; cana sebepsiz yere kast, en agir hak ihlalidir. Buna zit bir vaziyet almak,
hakkin yerine batili koymaktir.

islam diinyasinda yapilmak istenen de budur; batil degerler ugruna gegmisini inkar eden bir
toplumdan gelecegini yok eden bir topluma gegistir. Buglin bulundugumuz nokta, bu gegis
asamasidir.

DEGERLER SAVASI

Dinyadaki yaklasik her dort kisiden biri Miisliimandir. Ama dinyadaki her dort kisiden birinin dini
olan islam, diinya siyasetinin disinda tutuluyor. Diinya ile ilgili kararlar alinirken islam’in degerleri
dikkate alinmiyor; Mislimanlarin gorisleri yok sayilyor.

Her topluluk, kendisiyle ilgili “yok sayilma” politikalarina tepki gosterir; “yok sayma sistemi”ni
olusturanlar i¢in problem ¢ikarir, onlarin glinlik gidisatini bozmaya ¢alisir.

Diinyadaki mevcut durum, bundan da ibaret degildir. islam’i ve hatta Misliimanlari diinyayla ilgili
karar mekanizmasinin disinda tutan uluslararasi sistem, Mislimanlarin cogunlukta olduklari ya da
bitiun nifusu olusturduklari cografyalarda bile kendilerini inanglarina uygun yonetmelerine ve kendi
degerlerini koruyacak mekanizmalar insa etmelerine izin vermiyor. Korkung bir hirsla diinyanin her
karisini sahiplenerek Musliimanlarin bir tir “6zerk” yapi icinde kalmalarini dahi engelliyor.

Mdaslimanlar, Bati tlkelerinde ya da Bati’ya acik tlkelerde bir yana diinyanin en licra kdselerinden
birinde bile kendi degerlerini yasatma girisiminde bulunduklarinda karsilarinda uluslararasi sistemi ve
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onun uzantilarini buluyor. Baski dylesine siddetli ki islami degerlerin korunmasi ve yasatiimasi
imkansiz gibi oluyor.

Uluslararasi sistem, Cin’i, Japonya’yi, Hindistan’i dize getirdi. Glcli bir kiltire ve kalabalik bir nlifusa
sahip bu llkelerin sehirleri birer Amerikan sehrine dondi. Bu tlkelerin insanlari, hani imkan bulsalar
kendilerini bedenen bile Anglo-Sakson insana benzetecekler.

Muslimanlar, teknoloji bakimindan o tlkelerin ulastiklari noktayr 6nemli gorse de onlarin degerler
konusunda gecirdikleri degisimi yasamak istemiyor; uluslararasi sistemin bu yondeki taleplerine kulak
tikiyor, baskisina direniyor.

Uluslararasi sistem, Musliimanlardan bu baskiya boyun egmelerini ve sessizce kendisine uymalarini
talep ediyor. Bunu kabullenmeyen Misliimanlara hakaret ediyor; onlari terér listesine aliyor.

Mdsltimanlar, ellerindeki kit olanaklarla bu siirece karsi koyarken geng kusaklarini siirecten
korumakta basarili olduklari konusunda kuskular tasiyor, onlari bu alanda zorlayan sebepleri
arastiriyor, tespit de ediyor.

Yeni diinyada her sey gézler 6niinde cereyan ediyor: islami degerlerin asinmasi, sadece tiyatro,
sinema, televizyon ve internetin yayllmasinin ya da uluslararasi seyahat imkanlarinin cogalmasinin
tabii bir sonucu olarak gerceklesmiyor.

Musliimanlar, uluslararasi sistemin islami degerlere karsi planl bir yipratma ve tiiketme cabasi icinde
oldugunu goruyor.

Bati, islam diinyasina énce Hacli ordulariyla geldi, sonra modern ordularla, en son sosyalizm,
liberalizm gibi ideolojik kiliflarla hiicum etti.

Otuz yil 6ncesine kadar yogunca yasanan, bugiin de kismen devam eden ideolojik saldirilar, islam’in
basarili karsi koyma glicli sayesinde Muslimanlari degerlerinin yok olmasi psikolojisine kitlesel
anlamda suriklemiyordu.

ideolojik saldirilarin onurlu bir tarafi da vardir. Saldiryi gerceklestirenler, bir diisiince ile gelir ve siz,
ona bir distince ile karsi koyarsaniz. Muslimanlar, diktatorlerin kendilerine yonelik agir diislince
Ozglirlugl kisitlamalarina ragmen, kendilerine karsi 6rgiitlenen ideolojileri, savunucularini alt etme
keyfini, bu konuda tatmin olma halini fazlasiyla yasadilar. Bir okuma diizeyine ulasan neredeyse her
Muslimanin hatiratinda bir sosyalisti diisinsel olarak yenme keyfi vardir ya da bir liberali alt etme
keyfi...

islam diinyasi, bugiin bundan bambaska bir saldiri ile karsi karsiya... Mantigi “degerler kamplasmasi”
etrafinda 6rilmus, bitlintyle ahlaksizhiga 6rglitlenmis, blinyesinde onurdan yana higbir sey
tasimayan rencide edici bir saldiridir bu. ideolojik saldirida oldugu gibi cevap verme imkaninin hig
olmadigl, yenilenin onurunun ayaklar altinda alindig bir saldiri...

Kadinin veya erkegin yoldan c¢ikarilmasi... Bireyin veya toplumun ahlaksal ¢cokiintiye siriklenmesi...
Buna karsi nasil bir cevap verilebilir ki? Saldirgan, erkek ve kadinlari kandirarak gézler dniinde
kotuluge surikliyor. Buna nasil bir karsilik verilebilir?

Diinyanin dortte birini bu sekilde rencide etmek, bu kadar taciz etmek fazlasiyla haddi asmisliktir,
fazlasiyla tehlikelidir.

Uluslararasi sistem, islami degerler disindaki biitiin degerleri “sekiilerlestirme” aldatmacasi altinda
yenmenin verdigi kibir ve islam’i yenememenin kendisinde yol agtigi kinle bu haddi asmishigi, bu
tehlikeyi ggrmemekle kalmiyor, daha da ileri gidiyor: islam dlemindeki veya Bati’da yerlesik
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Mdslimanlardan yoldan cikardigi kisileri kendisiyle siyasi bir ittifakin pargasi haline getiriyor. Onlarin
biitiin varligindan islam aleyhinde istifade etmeye kalkisiyor.

Uluslararasi sistem, islam alemindeki giinahkarlari siyasi bir grup olarak érgiitliiyor, koruma altina
aliyor, mittefik ilan edip onlara yonelik her tir tedbiri engelliyor, onlari yola getirmeye yonelik her
tlr adimin 6nline gegiyor, onlara yonelik her tiir cezalandirmayi kendi degerlerine karsi bir saldiri
olarak goriiyor. Bu saldiriyi, elindeki imkan bolluguyla cezalandirma yoluna gidiyor.

Uluslararasi sistem, glinahi resmen kendi kutsali ilan etmis, o kutsala dokunmayi kirmizi gizgisinin
astlmasi olarak goriyor. Mislimanlar ise akideleri geregi, stirekli glinaha karsi konumlaniyor. Bu, her
haliyle Muslimanlarla uluslararasi sistemi karsi karsiya getiriyor.

Uluslararasi sistem, Bati'ya gé¢ eden Mislimanlari, tuzaga diisiirerek ya da agir ekonomik
problemler icinde birakarak hirsizlik, uyusturucu gibi suclara maptela kiliyor. Ardindan “Mdslimanlar,
sug isliyor” diye ilanda bulunarak Muslimanlari gogmen olduklari Gilkelerin toplumlari géziinde kigik
distiriiyor. O toplumlarin kendileri ile Miisliimanlar arasina duvar érmelerine yol agiyor. islam’i
glnahkarlar Gzerinden kii¢lik distirmeyi hedefleyen bu kirli oyunla, kendisine bagh toplumlari
islam’dan uzak tutmaya calisiyor. O toplumlarin kalbine islam’a karsi nefret asiliyor.

Uluslararasi sistem, islam diinyasinda ug gruplarin olusmasina yol acarak bu gruplarin eylemleri
izerinden Batr’daki toplumlar icinde islam’a karsi yapay bir korku olusturuyor. Bu korku, Bati’da
yasayan Misliimanlara yonelik nefret ve dislama olarak glinliik yasama yansiyor.

“Kendini Islam’dan koruma” adi altinda mesrulastiriimaya c¢alisilan bu hileleri ifsa edenler, iftiralara
maruz kaliyor.

Uluslararasi sistem, diinyayi degerler agisindan adeta ligce ayirmis: Batili degerlerin sahipleri, o
degerlere boyun egenler ve o degerlere karsi duranlar. Ugiincii grubu yalniz Mislimanlar,
olusturuyor. Bu yaklasim; Muslimanlarla, Batili degerleri iktidarinin araci haline getiren uluslararasi
sistemi karsi karslya getiriyor. Diinyayi ilan edilmemis ancak taraflari herkesce bilinen bir degerler
savasl arenasina donustirdyor.

Bu savasta, Batili degerler, siyasi ve askeri bir giice sahipken, islami degerler sadece sosyal bir giice
sahip kalmis durumda. Bu gii¢ dengesizligine ragmen islam’in Batili degerler karsisinda ayakta kalmayi
strdiirdigi goériliyor. Bu da islam’in hak olduguna dair inanci Misliimanlar icinde giiglendirirken
diger toplumlar icinde de yayiyor.

Degerler savasi, diger savaslara benzemez. Yanlis olan, hangi giicler tarafindan sahiplenilirse
sahiplenilsin eninde sonunda yenilgiyle yiiz ylze kaliyor. Uluslararasi sistem, bu slireci geciktirmeye
¢ahisiyor. Bu geciktirme surecinde her tir kirli oyunu kendi agisindan mesru goriyor.

Mdslimanlar, glglerini temiz olmaktan aliyor. Uluslararasi sistem, onlari bu kirli oyunun igine ¢cekerek
degerler savasl verirken degersizlestirmeye calisiyor. Suriye, Irak veya Pakistan... Ne yazik ki bazi
kesimler, bu tuzaga disliyor. Kendilerinden habersiz zavalli insanlari, camisinde, carsisinda, sokaginda
kendi glinliik yasamini stirdiriirken “dehset olusturma” adina katlediyor.

Bu, islam’in degerler savasinda kendisine karsi oynanan oyunlarla igine diistiigii bir krizdir. Bu kriz de
eninde sonunda asilacaktir.

Dinyadaki her dort kisiden biri tarafindan inanilan, saygi duyulan bir inancin karar mekanizmasi
disinda tutulmasi, diinyanin doértte birinin dislanip asagilanmasi, saldiriya maruz birakilmasi
surdardlebilir bir hal degildir.
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Bu saldiri eninde sonunda ters tepecek ve saldirgan bertaraf olacaktir.

Secim ittifaklari, Koalisyon ihtimalleri Ve Korkunun Degerlerle ifadesi

Bir milletvekili secimi daha, ardindan saskinlik ve belirsizlik birakarak gecti. Simdi herkesin merak
ettigi nokta su: Ne oldu ve ne olacak?

“Ne olacak?” kismi heniiz belirsiz. Koalisyon hiikiimetleri kurmak, secim ittifaklari yapmaktan bile
zordur. Koalisyon 6ncesinde her parti, kendi tarafina ¢ceker; ¢cekismenin bittigi zannedilen bir noktada
da go6zlinl ortaginin alanina dikerek yerini genisletmeye calisir. Bunun i¢in “Oldu” denen koalisyonlar
bile son anda bozulur. Mesut Yilmaz ile Merhum Erbakan arasinda yasanan goriismeleri hatirlayalim.
Bakanliklar bile dagitilmisti ama Mesut Yilmaz her nedense gézlerden uzak, memleketi Rize’ye tatile
gitmeyi istedi de oradan doniste bambaska biri olarak yoluna devam etti: “Ulusal” gigler,
“uluslararas!” giigler... istenen Misir’daki Sisi koalisyonu benzeri “ulusal sol-sag” koalisyondur; biraz
sag-epey sol; bir iki dini yapi ve giinahkar cephe...! Bundan kusku yok... Bunun gerceklesmesinin tek
yolu ise MHP’nin ikna edilmesi ya da MHP’nin taban kiistiirme korkusunu yenmesidir.

SECIMDE NE OLDU?

Secimde islam diinyasinda artik siyasi bir cephe haline gelen “cagdas giinahkarlar” ile solcu HDP
arasinda acik bir ittifak yapildi. Bunu HDP’ye oy veren kimi gazete yazarlarinin durumundan anlamak
da miimkiin ama daha acik bir delil var: “HDP, istanbul Bogazi'nin en énemli semti olan Bebek'te
ylzde 45 rekorunu kirdi. HDP, bin 850 oyla Bebek'teki sandiktan birinci ¢ikti. CHP bin 780 oyla ikinci
sirada yer aldi. Nisantasi'nda HDP'ye giden oy orani ylizde 80'leri asti. Etiler'de ise HDP'nin oy orani
ylzde 20 olarak kayitlara gecti. Halbuki bu semt, daha 6nce HDP'ye tek bir oy bile vermedi. Gegcmis
secimlerde HDP'ye oy ¢ikmayan Bagdat Caddesi de yiizde 10'la "Demirtas" dedi. HDP, Beykoz
Konaklari ile Acarkent'in oy kullandigi sandikta yiizde 11 oy alarak 3. parti oldu.” 2

Haberde adi gecen semtlerin tek bir “kaygisi” vardir: Glinahlarini 6zgiirce yasamak ve 6zglirce teshir
etmek... Misir’'in Kahire’sinde yasanan bundan cok farkl degildi. Bu kitle, her tir uhrevi sdylemi
kendisi igin tehdit olarak goriiyor, gegmisin glinahkarlarindan farkli olarak glinahini bir ayip olarak
gormiyor, aksine bir “deger” olarak dislinliyor, onun i¢in miicadele ediyor, ona karsi olanlari gii¢
durumda birakmak icin catismalarda taraf oluyor.

Bati, islam diinyasinda 6nemli bir sayiya ulasan ve ekonomik olarak oldukga giiclii bu kitleyi artik
siyasi bir sermaye olarak gériiyor; islam diinyasindaki siyasi mithendislikte bu kitleden bir miittefik
olarak yararlaniyor. Hicbir ahlaki degere sahip olmayan bu “nefsperest” kitle, sol bir perde altinda,
daha dogru bir ifadeyle sol bir vitrinle emperyalizm i¢cin mihim gorevler ifa ediyor.

7 Haziran segimlerinde bunun agik bir bigimi yasandi. 28.06.2013 tarihli bu sayfadaki analiz de
bununla ilgilidir:

“Biz, buglin glinahin politiklesmesi ile karsi karsiyayiz. Modern glinahkarlik, biitiin dislince ve
degerlerin 6tesinde bir siyasi cephe haline geliyor, bu cephenin icinde yer alanlar inancini, ideolojisini
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bir kenara koyup ‘glinahi ifsa hakki' etrafinda bulusuyor, icerde ittifaklar kurup dis giiclerle isbirlikleri
gelistiriyor.

Biz; glinahlarini kutsayan, din-dil-vatan-millet gibi hicbir degeri glinahindan daha degerli grmeyen,
glinahini ugruna savasilacak ve ugruna can verilecek bir deger olarak goren bir kitle ile karsi
karsiyayiz.

Yeni toplumsal gercekleri kabullenmek glic gelir, bu yondeki tespitler ilkin abartili gelir ama goz
onlindeki tablo budur.

Gunah, uluslararasi sistem icin ‘degerleniyor'; glinaha iceride miidahale bir dis miidahale nedeni
oluyor, giin gectikce onu da aslyor ve bir isgal gerekcesine déntistyor.

GUNAHIN DEGERLENMESI

Bu noktaya bir anda gelinmedi. Bugiin yasananlar, bir birikimin neticesidir.

iki yiiz yildir islam diinyasi (izerinde bir savas araci olarak, bir isgal araci olarak giinahkarlik
operasyonu yurutaltyor:

Once giinahla ilgili diisiince ve inan¢ degistirilmek istendi. Vahye inanmayan bir elit sinif iretildi. Bu
elit sinif, bir ‘siyasi sermaye' olarak kullanildi, isbasina getirildi. Egitim-medya gibi topluma y6n veren
araglar onlara teslim edildi.

Ardindan dindar insan, gerek caresizlikten gerek ‘zoraki hali asil kabul ederek' diisiince degisimine
ugrayarak glinahi normal karsilayacak bir hale stirtklendi.

Gecgmiste bir giinahkara gidip ona islam'i anlatmak bir deger iken bugiin bir giinahkarla oturup onun
glinahini seyrederek ‘onun glinahini teshir ihtiyacina' hizmet etmek, onun glinahindan rahatsiz
olmadiginizi gostererek onun huzur iginde glinah ifsa etmesine katkida bulunmak bir deger haline
geldi, bir insan haklari aktivitesi oldu.

Egitim ve medya lizerinden glinahkar sinif, bir kitleye donistirildi. Yapilan yasal dizenlemeler ve
ddullendirmelerle siyasi ve toplumsal hayat ‘giinah merkezli' organize edildi.(Ornegin, kimi
kurumlarda ise alinmak icin ‘icki icmek veya icmeye yatkin olmak, esinin baskasiyla dans etmesine
tahammil etmek veya tahammiil etmeye yatkin olmak gibi gizli kriterler getirildi.)

Once belli giin ve térenlerde sehirlerin belli yerlerinde giinahi agiga vurma héli yasanirken bu hal her
gline ve her yere yayildi, ginliklesti, sokaga ve parka indi.

Bu son asamada glinahi ifsa kitlesel bir nitelik edindi, sadece elit sinifin degil, toplumun bir kesimi i¢in
bir ‘deger' haline geldi, kitlesel bir degere donustd.

Bu kitle ginahini dGnemsiyor, glinahini kendisi icin degerli gériyor, glinahi icin memleketinin isgal
edilmesini gdze aliyor. Yeni diinyada, islam cografyasi 6zelinde teshirci giinahkarlik, kiiltiirel isgalin
hedefidir, askeri isgalin (toprak isgalinin) aracidir, bundan sonraki modern ortagidir.

YENI BESERI SERMAYE OLARAK GUNAHKARLIK

Kapitalist ekonomi ‘tliketim' (izerine kuruludur. Her giinah bir tiiketimdir, her glinahkar bir tiketim
birimidir, bir misteridir.
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Kapitalist ekonominin yasamasi ve biylimesi, tiketimin artmasina, tiketicinin cogalmasina baghdir.
islam diinyasinda tiiketim ve tiiketicilerin artmasi, giinah ve giinahkarlarin ¢cogalmasina baglidir.

Bugiine kadar kapitalist giicler, islam diinyasinda giinahlarin yayilmasina bu agidan da baktilar.

Gecmiste giinahkarlarin bir ‘siyasi sermaye' olarak kullanilmasi, elit bir sinifla sinirliydi. Ciinkii islam
diinyasinda siyaset, elit bir sinifin elindeydi.

Bugiin katilimcihgin artmasiyla kitleler siyaset acgisindan bir deger kazand, siyasi aktor olmaya basladi.
Uluslararasi sistem de kendini giiniin gerceklerine uydurarak yeni bir bakis edindi ve en azindan 90'li
yillardan bu yana islam diinyasindaki giinahkar kitleye yeni siyaset diizenlemeleri agisindan bir imkan
olarak bakiyor. Onlari himaye etmeyi ve cesaretlendirmeyi, islam diinyasina miidahale etmede yeni
bir unsur olarak gorlyor. Beseri sermaye, bir etkinlik icin gereksinim duyulan insan kaynagidir.
Uluslararasi sistem, glinahlarini bir ‘deger’ gibi géren kitleyi, yeni politikalari icin ‘beseri sermaye'
olarak kayda geciriyor. Onlari, islam diinyasina miidahale etmeyi kolaylastirici ve buna zemin ve
maske hazirlayici yeni ‘insan kaynagi' olarak degerlendiriyor.

Gunahlar, bu baglamda kitlesel anlamda politikleserek uluslararasi politik diizenin bir araci haline
geldi.

Gegmiste uluslararasi gligler; Yunanhlar, Bulgarlar, Ermeniler, Rumlar, Kiptiler, Yahudiler (izerinden
islam diinyasina miidahale ettiler; onlari kendi himayelerinde gériip onlar {izerinden siyaseti dizayn
etmeye calistilar. Buglinden sonra glinahkar kitleyi ‘sekiler kesim', ‘laik toplum', ‘uygar insanlar' adi
altinda himaye etme goriintlisi verecek ve onlar lizerinden siyaseti dizayn yoluna gitmeye
calisacaklardir.

Dolayisiyla bundan sonra glinahkarliga karsi duran her siyasi yapi ve sivil toplum hareketi, daha
baskin bir unsur s6z konusu olmadigi stirece uluslararasi sistemi dogrudan kendi karsisinda bulacaktir.

Gunahlari ifsa etmeyi serbestlestirerek oyunu bozacagini diisiinenler de bu yolla toplumsal huzuru
saglayacagini sananlar da uzun vade acisindan agir bir yanilgi icindedirler. Bu, artik dis gliclere uzanan
yeni bir glivenlik problemidir. Bu toplumsal giivenlik problemini agsmanin en saglikli yolu; egitim,
medya ve sivil toplumu seferber ederek bu kitlenin dontismesini ve tehlike arz etmekten g¢ikacak
kadar kiigtilmesini saglamaktir.”

Bu cepheye Tirkiye'de bir milliyetci ortak araniyor. Ancak, Tiirkiye’de bunu saglamak oldukca gig...
Eger su ana kadar asiri riskli adimlar atmaktan kaginan MHP buna ikna olursa segimde elde edilen
sonug, fiill bir iktidara donlsecektir. Ama Tirkiye’de milliyetgi cephe ile muhafazakar kitle arasindaki
tarihf siyasi bag, MHP idarecileri icin de blylk bir engel olarak goriinliyor. Onlar istese dahi boyle bir
duruma taban korkusuyla girismeme ihtimali vardir.

SOSYAL CEREYAN

“Sosyal cereyan” ya da “toplumsal akim” diye ifade edilebilecek bir toplumsal tutum vardir. Buna
bizde “toplumsal rlizgar” da deniyor. Son dénemde teknik bir ifadeyle “tren etkisi” diye tavsif
ediliyor.
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Bu, toplumsal bir tutumun her ne sebeple olursa olsun, fertlerin farkli bir tutum belirlemesini
engelleyecek kadar yayginlasmasidir.

Boyle durumlarda riizgarin siddeti, inang ve fikriyatina sikica bagli az bir kitle icinde yer alanlar
disinda, fertlerin akil ve inanglarinin, tutumlarini belirleme giicinii iptal eder. Fert, eylemini akil ve
inancla degil, "herkes bunu yapiyor" diyerek izah eder, daha acik bir ifadeyle “halka uydum” diyerek
eylemini kendince mesrulastirir, helallestirir.

Boyle durumlarda fertleri tek tek eylemlerinden sorumlu tutup itham etmek, onlara karsi bu yonde
bir tutum belirlemek, onlardan umutsuzluga kapilmak yersizdir. Buradaki ferd tutum, daha cok
dalginlik anindaki kaza gibidir. Her sey, rlizgarin siddetinin dinmesiyle dizelir. O an, kimi zaman yakin,
kimi zaman uzaktir ama bir giin mutlaka gerceklesecektir.

SOSYAL CEREYANA KARSI YAPILAN UYARILAR BOSA MI GIDER?

Tam aksine, siddetli riizgara ragmen “Ey insanlar, nereye gidiyorsunuz?” diye yapilan uyarilar,
rdzgarin esisi sirasinda ne kadar etkisizse riizgar dinip (bir bakima sarhosluk hali gecip de) insanlar
akliselimle diisiinmeye basladiklarinda o kadar etkilidir.

Rlzgar estirenler, bunun icin ¢ok dar bir alanda bile olsa bu tiir uyarilarda bulunanlari siddetle
cezalandirma yoluna gider. Bugiin zayif olan o sesin kisilmasinin tek nedeni, riizgarin siddetini
artirmak degildir, yarin rlizgar dindikten sonra o sesin sahiplerinin uyarici olarak ilk hatirlanan ve en
cok takdir edilen kisiler olmasidir.

Rlzgar eserken “Bu, ne diyor?” diye bir saniyelerini vermek istemeyenler, riizgar dindikten sonra
“Onlar ne demisti?” sorusuna cevap bulabilmek icin saatlerini verir. O sesi hatirlar, agik¢a veya gizli, o
sesin tarafina meyleder. Bu, o sesin sahibini kahramanliginin geg gibi de goriinse anlasiimasi, ona
yonelik hakli bir hayranhigin toplum iginde insa olmasidir.

Tarihte ilahi mesajlarin toplum nezdinde yer edinmesi genellikle boyle bir siiregten gegmistir.

KORKUYU “DEGER”LE IFADE ETMEK

insan, deger sahibi bir varliktir; soygunculuk yapan birinin “Ben, insanlari yol yiikiinden kurtariyorum”
ya da eglence islerinde c¢alisip insanlarin akil, zaman ve mallarinin heba olmasina yol acan birinin
“Insanlarin dertlerini unutmasini saglyorum” demesi gibi en olumsuz yanlarini bile degerle ifade
etmeye calisir. Clinkl yaptiginda “deger” bulmadan harekete gecemez.

insan, hayvant bir hali kolay kabullenmez. Korkuyla harekete gegmek, hayvani bir haldir. Bunun igin
korkuyla harekete gecen pek ¢ok kisi “Aslinda yaptigim dogru degil mi?” diyerek en kot eylemini
dahi degerler diinyasina ¢ekmeye ¢alisir.

Dolayisiyla kendilerinden beklenmedik bir sekilde bir tutum igine girenlerin yine kendi diinyalari ile
uyusmayan ideolojik savunmalarini hep ideolojik bir sapma olarak gérmek yanhstir. Onlari harekete
geciren korkudur ama onlar, bu gayri insani ayiplarinin agiga ¢cikmamasi ya da bizzat onlarin ig
diinyasinda bir catismaya, bir psikolojik bunalima yol agmamasi icin tutumlarina ideoloji
(vatanseverlik, halkina uyma) gibi insanf bir gomlek giydirirler.
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Irkc¢ilik tuzag

Tirkiye semalarini yeniden irkgi bir soylem kapliyor ve bu sdylem, herkesin endise duyacagi can sikici
bir atmosfer olusturuyor.

Her giin fltursuzca soylenen sozler, onarilmasi kolay olmayan tahribatlar yapiyor.

Irkcilik, islam diinyasina, Yahudi diisiiniirlerin maharetiyle béliicii bir egilim olarak ithal edildi. Ummet
blyukliglinden kopup kavim dar cercevesine sikisma endisesi toplumlari trkiitmesin diye 6nce Pan-
Tirkizm ve Pan-Arabizm denen iri milliyetgilikler Gretildi. Bu iri milliyetgilik Gzerinden bir kisim
okumus kisi bir araya getirilip bir cekirdek yapi olusturulduktan sonra irkcilikta yeni bir safhaya
gecildi.

Pan-Tiirkizm ve Pan-Arabizm’in Bati’'nin miicadele etmek istemeyecegi kadar genis bir cografyaya
yayllmis, blyik bir demografiye sahip, zengin yer alti ve yer stl kaynaklari bulunan devasa
devletlerin olusumu icin esas olusturabilecegi gorildi. Bu akimlarin pesinden gidenler,
“mantiksizlik”la itham edilip yer yer adli sorusturmalara ugradiktan sonra onlarin yerine “Anadolu
gercegi”, “Misir gercegi”, “Tunus gercegi” iddialariyla “kiiglik vatan” merkezli bélgesel milliyetcilikler
gelistirildi.

Proje dikkatle incelendiginde ana hedefin Bati’nin bas edemedigi Ummet biyiikliigiinden, rahatlikla
hegemonyasi altina alabilecegi “kiclk Gilke” Gretimi hedefine dayandigi goriilmektedir.

Ne var ki milliyetcilik, cok etnikli ilkelerde vatan edinilen “kiictik tilke”de son bulmaz. Bélicu
ozelligiyle yeni boliinmeler meydana getirerek hiyerarsik olarak birbirinden kopuk, idealleri birbirine
uzak, glgleri bir birine yakin, zemin yakinligindan ve ortak ideallerinden dolay! birbiri (izerinde hak
iddia eden, bu hak iddiasini ¢atisma siirecine gotliren ama bir tiirli yenisemeyen, bu ylizden de
birbirlerine karsi dis gli¢ yardimi talep eden daha kigik 6lcekli devletgikler olusturur.

Tirkiye, Lozan goriismelerinin baskisi altinda, Pan-islamizm diye adlandirilan Ummetgilikten ve Pan-
Turkizm denen Turanciliktan uzak durma; kiblesini Bati’da arama ilkesi tizerine kuruldu. Sistem, basta
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egitim ve yargl kurumlari olmak lizere biitlin yapisiyla bu ilkeyi dayatti. Formal ve informal egitim
Uzerinden sistemin bu ana ilkesine ayak uydurmayanlar, yargi (izerinden hizaya getirilmeye c¢ahsildi.

Bu zorlayici ve iirkiitiicii diizenege ragmen, Ummet genisligine ve biitiinligiine alisan halk, icine
sikistirildigl bu zarfa sigmaya razi olmadi. Dinyanin bir ucunda Misliiman kardesi bir sorun
yasadiginda, resmi sinirlari tanimadi, uluslar arasi anlagsmalarla belirlenmis sinirlari asti, o kardesine
uzandi, onun derdiyle dertlendi, ona elinden geldigince yardim etmeye gayret etti. Magdur
Miisliimanlara yoénelik yardim kampanyalari Tiirkiye’de bu Ummet bagi sayesinde biiyiik ilgi gérdi,
uzaklardaki nice Musliimanin kirik kalbini onardi, hatta kimi zaman yarasina merhem oldu.

15 Temmuz’dan énce Tiirkiye’de bu Ummet bagi yerine Bati’'ya bagimli bir enternasyonallik
yerlestiriimeye calisildi. Malum yapinin maharetiyle yardimlar islam aleminden toplanacak; ama
gotirilen yere hep Bati’'nin izninin degeri hissettirilecek, Misliman mali ile Bati'ya bagimhlik
gliclendirilecekti.

Az kalsin bu hile tutuyordu. 15 Temmuz’'da darbe girisimine karsi direnisle bu hile bosa ¢ikarildi. Ama
yeni bir tuzakla karsi karsiya geldik.

15 Temmuz’'da milliyetci cevrelerin darbe karsithigina verdigi destek, hayati bir 6neme sahiptir. 15
Temmuz darbe girisimini basarisizligi ugratanlarin milliyetci cevreleri yanlarina almis olabilmeleri ve
sonraki slirecte yanlarinda tutabilmeleri dis gliclerin oyununu bosa ¢ikaran biyik bir deger arz
etmektedir. Bu birliktelik korundukca dis giiclerin hevesleri kursaklarinda kalacaktir.

Bu birliktelik, milliyet¢i cevrelerin son yirmi-yirmi bes yilda gegcirdikleri dontsiimiin basarisi olarak
gorilmeli, irkgi bir sdyleme yol agmamalidir. Irkgilik, islam aleminde dis kaynaklidir. Bu birlikteligi irkgi
bir soyleme dontstirmek, dis giiclerin 15 Temmuz’'da ulasamadiklari hedeflerine dolayl olarak
ulasmalari olarak goriilmelidir.

Zira 15 Temmugz, Turkiye’'nin ilk kez “kendi kafasiyla diisiinerek” iceride bir degisim gerceklestirme ve
bunu ilkenin giiclenmesi igin islam alemi ile bagi giiclendirmek icin zemine déniistiirme ¢abasina
karsi yapilmistir. O geceden bugline yasananlar, bunu acgikca gostermektedir.

“Yurtta sulh, cihanda sulh!” diyenler, parlak sézciiklerle islam diinyasina kapali, Bat'ya bagimli
gecmisin etkisiz Tlrkiye’sinin yoluna oldugu gibi devam etmesini dayattilar, basarili olamayinca
kendilerini destekleyen dis gliclerle birlikte halkin lizerine bomba yagdiracak gilginliga vardilar.

Irki bir séylem de Tirkiye’yi énce islam aleminden soyutlar, Bati’nin dayattigi ilkeleri asarak islam
alemine agilma egilimi icinde olan Tiirkiye’nin islam alemi ile iliski zeminini tahrip eder, bununla
birlikte iceride de problemlere yol agarak istenmeyen neticeler hasil eder. Bu durumda, “Yurtta sulh,
cihanda sulh” diyenlerle amacina ulagsmayan Bati, kaynagi yine kendisinde olan irk¢i séylemle
hedefine ulagmis olur.

Milliyetci séylemin baslangig itibariyle toparlayiciligi bas dondirir ama bu séylem yol aldiginda
toparlama hiziyla dagitir. Bu ylizden milliyetgi sdylem, “kiiclik vatan” merkezli, kiigik, etkisiz ulus
devletlerin séylemidir.

Irk¢i bir séylem, ulus devletlerin esasini teskil edebilir, buylk isgaller gerceklestirebilir. Ama asla
fetihler gerceklestiremez, disariyi acilimi kalicilastiracak eserlere kavusturamaz.

Irkci bir séyleme yonelmek, Tlirkiye’nin sikayet ettigi doneme dolayl olarak geri donmesidir. Siyaseti
memleket menfaati icin yapan hi¢ kimse o doneme geri gitmek istemez. Bununla birlikte kimse, kendi
soyleminin irk¢l oldugunu da kabul etmez. Oysa irkgiligin 6l¢sa bellidir. Herhangi bir toplumla ilgili
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her gelismeyi karsi yapilmiscasina sorgusuz sualsiz kendisine karsi yapilmis gibi tepkiyle karsilamak,
tepkiyi de asip hakaret edecek boyutlara gotiirmek irkciliktan baska bir seyle ifade edilemez.

Irk¢inin, seytanin lanetlendigi gibi irkciligin lanetlendigini bilmesi, onu sirekli kendisiyle ilgili irkgilik
inkarina, zihninde seytanlastirdigi karsitlarinin ise irk¢i oldugu iddiasina gotirir. Dolayisiyla irkginin
irk¢i olup olmadigina karar verecek olan irk¢inin kendisi degildir. Hitler’in yol actigl onlarca milyon
insanin 6limiinden bu yana kimse kendisine fasist dememistir. Ama ortada bir fasizmin oldugu da
aciktir.

Irkciya verilecek en bliyik destek, onun sdylemini paylasmak, ona hakl olduguna dair umut
vermektir.

Irkcilik zehirli, hafif bir hava gibidir, hemen yayilir ve karsitini olusturur. Irk¢inin hakli oldugu imasinda
dahi bulunmak bu yayilmaya ve bu karsit akima destek vermek anlamina gelir.

Tiirkiye’de ve islam aleminin tamaminda irkgilik, “milli olmak” ve “biitiin kalmak” adina
desteklenecek degil, engellenecek bir akimdir. Irk¢ihk milli degildir, Bati kaynakhdir; farkh kéklerden
gelen toplumlarin islam inanci tizerine kaynastiklari bir cografyada butiinliikcii degil, bizzat
boéllicudir.

Seytandan uzak durmak gerektigi kadar, irk¢iliktan uzak durmak gerekir. Aksi halde seytanin tuzagina
disalur.

islam diinyasinda “diisiincenin millilesmesi”
“Millilesme” kavrami, “islamilesme ve Miisliiman halka ait degerleri benimseme” anlaminda
alindiginda bizde “yabancilasma”nin ziddi olarak olumlu anlamda anlasiliyor.

Ne var ki bu kavram ayni zamanda “yerellesme ve ulusallasma” anlam ve tehlikesini de icinde
barindiriyor.

Yakin bir doneme kadar “millilesme”, ilk anlami ile Bati yonlinde bir yabancilasmaya karsi
“Islamilesme ve Miisliiman halka ait degerleri benimseme” yéniinde islerken bugiin “yerellesme ve
ulusallasma” anlamiyla islemeye basladi.

Bu, kapidan kovulan Bati hegemonyasinin bacadan girmesinden baska bir sey degildir.

Post-modern ¢agda, eski Bati'nin tektipgiligi geride kaldi; gecmisin tek tip, ani ve acik isleyen isgal
sistemi yerini segenekli ve sakh bir yapiya birakti. Uluslararasi sistem, amaglarina ulasmak igin ¢oklu,
asamali ve sinsi yontemler deniyor.

Uluslararasi sistemin isldam’a karsi miicadelede benimsedigi en stratejik kural, islam aleminde “iri”
hicbir yapinin olusmasina izin vermemektir. Boyle bir yapi, Bati yanlisi olsa bile buna engel olmaktir.
islam alemindeki herhangi bir yapi, ister Bati’nin yaninda ister karsisinda olsun, mutlaka “ufak”
olmalidir.

Bu stratejinin ge¢misten bugline pratige iki yansimasi vardi:
1. Ummetin bélinmesi

2. Genis bir cografyaya yayilmis Misliiman Arap, Turk gibi Misliman toplumlar arasinda Tunus
milliyetciligi, Ozbek milliyetciligi gibi sive veya bolgelerle sinirl milliyetgiliklerin olusturulmasi.
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islam diinyasinda Miladi 20. Yiizyilin neredeyse ana akimi haline gelen bélgesel milliyetcilik, yeni
ulasim ve iletisim ¢caginda etkisini yitirmeyle yiiz yiize kald\. islami diisiince islam aleminin cogunda
ona galebe caldi.

Ama islami diisiincenin yiiz yiize kaldigi uluslararasi meydan okuma karsisinda Miisliimanlar arasinda
yeni bir durum séz konusudur. Bu durum, milliyetcilik tehlikesini asan islam diinyasinda bizzat islami
disincenin millilesmesidir.

Diiniin amasiz, fakatsiz “islam alemi” diyen Musliimanlari, gittikce daha dar bir alandan séz ediyorlar.
Hayal diinyalarini bile daha kiiciik bir alanla sinirlandiriyorlar. “Ummet” demek, diiniin sadece laik ve
milliyetci kesimi arasinda garip karislanirken bugiin islami bir diisiinceye sahip olanlar arasinda da
neredeyse garip sayiliyor, immetgcilik bir tiir Gtopya olarak gériiliiyor. “Ummet” diyenler realiteyi
gormemekle (ger¢ekei olmamakla, hayalci olmakla) itham ediliyor, tliriniin adeta son 6rnegi olarak
kabul ediliyor.

Muslimanlar, 20. ylizyilhin sonlarinda milliyetgilikle aralarina sinir koydular. Ama, 21. yiizyilhin basindan
bu yana,

1. Pek ¢ok milliyetginin islamf bir déniis yaparken geldigi yerden isldamf ortama kalintilar getirmesi
2. Ummetten yana olmanin diisiinsel anlamda yeteri kadar izah edilmemesi

3. islam alemi diyen Miisliimanlarin uluslararasi sistemin kusatmasindan dolayi amaglarini
gerceklestirememeleri

4. Uluslararasi sistemin siddetli ve sistematik propagandasinin sinsice islemesi yliziinden
Muslimanlar, “milli disinmeye” basladilar.

Bugtin, immet diyen gir bir ses yok. Herkes, israrla kendi milli cografyasindan veya dis giigler
tarafindan sinirlari gizilen kendi tlke cografyasindan konusuyor.

Konusmanin mahiyeti milli olunca kendi ana dili disinda dil 6grenen Muislimanlarin sayisi her gecen
gln arttigl halde, Musliimanlar birbirini anlamiyor, birbirlerini anlamadiklari igin birbirleriyle
yardimlasamiyor, herkes uluslararasi sistem karsisinda kendi iriligi kadar sorunlari ile bas basa kaliyor.

islamt diistincenin millilesmesi, (ic esastan da yanlistir:
1. Nas agisindan

2. Tarihsel deneyim acisindan

3. Bugiiniin gercekligi acisindan

Kur’an, siinnet ve icmai immet, acik ve net bir sekilde Mislimanlarin bitlinlesmesini emrediyor.
Bunu esasta reddedebilecek biri varsa ya cahildir ya da seytanin oyununa gelmistir.

Tarihsel gercekcilik agisindan en yakin érnek, Bizans imparatorlugu’nun yasadiklaridir. Bizans, Bati
karsisinda 6z yapisiyla; islam karsisinda ise cografyasinin mihkemligiyle cok giicliiydii. Bizans’i gii¢
bakimindan Avrupa’nin ¢agdasi devletleriyle kiyaslamak bile abesti. Mislimanlarin dag ve denizin
bulustugu noktalarda savas kabiliyetinin sinirli olmasi da Bizans’i islam alemi karsisinda korunakli
kihyordu.

Ama Bizans cografyasinda ve Bizans’in esasini olusturan Ortodoks Hiristiyanlikta, olduk¢a erken bir
dénemde inang millilesti. Millilesen inang parcalanmaya yol acti. Her Bizans toplumu ya da Ortodoks
halki kendisine ait bir inang sistemiyle bagimsiz bir kilise kurdu. Siiryanilik, Ermenilik, Rusluk gibi
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kavim adlari ayna zamanda mezhep/mesrep adi oldu; merkezi Ortodoks kilisesi de Rum Ortodoks
kilisesi adi altinda yapayalniz kaldi. Parcalanan bir toplum, dis gliclere yenilmeye mahk{mdur. Bizans
da yenildi. Siyasi anlamda Katoliklikten ¢ok daha giigli olan Ortodoksluk parcalaninca, butinlGgiini
Protestan parcalanma disinda koruyan Katoliklik karsisinda, diinya bir yana Hiristiyan aleminin bile
Gglncil, zayif ve daha dogrusu etkisiz bir inanci haline geldi.

Bugtiniin gergekligine gelince, glinimiizlin iletisim ve ulasim ¢aginda artik bir bolge veya Ulkeye
kendini mahkim etmis bir yapidan s6z etmek mimkin degildir. Gegmisin “bdlge toplumlari” tarihte
kaldi. Buglinden sonra her toplumun evrensel bir yani olacaktir. Bu evrensellik icinde immetlesme de
kacinilmazdir. Kisi ve topluluklar ya islam immetini ya da “kiiresel (emperyalist) immet”i tercih
edeceklerdir ya da bu ikisinin disinda kalan ama yine genis bir alana yayilan bir yapiya
baglanacaklardir. Bugiin hicbir aklin eski Arnavutluk tipi uydurma yerellikten s6z etme Itksi yoktur.
Boyle bir akla akil bile denmez.

Oyleyse “islam diinyasinda diisiincenin millilesmesi neden bir tehlike olarak beliriyor?” diyeceksiniz.

Bir durumun baslangi¢c nedenleri vardir ve sonraki nedenleri vardir. Yukarida ifade edilen nedenler,
baslangic nedenleri idi, sonraki nedenler arasinda, onlarla da iliskili olarak sunlar sayilabilir:

1. islAm aleminde selef-i salihin yolunu ihya etmenin selefilige evrilmesi ve bu evirilmenin sinsi bir elle
neredeyse tiim islAm alemini etkilemesiyle her sey birbirinin ziddi seklinde iki renk {izerinden izah
edilmeye baslandi. Bu sakat izah yliziinden, yerelinin 6nemini bilmekle immeti sahiplenmek iki zit
durum olarak anlasiliyor. Bu iki zit arasinda kalan Mislimanlar, immetten s6z ederken yerelini
dnemsemeyi adeta kiifiir olarak gordiiler. Bu durum onlari islami yaklasima aykiri olarak
gercekliklerinden kopardi, siyaset yapamaz ve amaclarina ulasamaz hale getirdi.

2. islam aleminde Batr’'dan etkilenme, Batili egitimin yayginlasmasi ve 6ziimsenmesiyle kok saldi.
Bati’nin psikolojisi bireysel konularda, sosyolojisi toplumsal alanda Nas’in yerini almaya basladi. Artik
sorunlarimiza Nas’tan bakacagimiza sosyolojiden bakiyoruz. Bu Batili sosyoloji, ¢cikar ve amag Uzerine
odaklanmustir. Onun etkisinde kalan bizzat Miisliiman kisiler, islami camialarin immetle ilgili
duslincelerinin uluslararasi sistemin kusatmasi karsisinda etkisiz kaldigini gériince yeni yollar
arayisina giriyorlar. Bu durum Bati’nin islam aleminde iri yapi birakmama stratejisiyle de bulusunca
bu kisiler yerelcilige yoneliyorlar. Bu yerelcilikte islam’i tamamen birakmaktansa islami diisiincelerini
millilestirme yoluna gidiyorlar. Buna gergekgilik diyorlar, zit yonde ifade ettikleri immet séylemini ise
hayalcilik olarak goriyorlar.

Bu, dosdogru yol (siratelmistekim) degildir. Millilik baslangig itibariyle varlik ise de sonrasinda kiiglik
kalma ve tikenmedir.

Bu, uluslararasi sistemin diledigi sekilde sekillenmektir; uluslararasi sistemin post-modern isgal
politikalarina hizmet etmektir.

Edebiyatta “evrensel siir” tarifleri arasinda “koki yerelde, dallari bitin diinyada olan siir” tarifine de
yer veriliyor.

islam aleminde yerelinin &nemini bilen, kékii saglam ama kollari isldm aleminde ve biitiin diinyada
olan giir seslere ihtiyag vardir. Kendi kurumlarini olusturmus ve elini diger Mislimanlarin
kurumlarina uzatmis, o Musliimanlarla birlikte ortak kurumlar olusturmayi zorunlu géren, o
kurumlarin liderligine milli kotlarla oynamayan dirist, kucaklayici ve sabirh seslerdir ihtiya¢ duyulan.

Bu sesler, ilk anda adeta bitin diinyanin hedefi haline gelse de sonrasinda mutlaka yol alacak ve
kazancl ¢ikacaktir.
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Gecmisten ders almak...

“Islam, bu memleketin harcidir” sézii, bu tilkenin islam’la iliskisiyle ilgili yapilmis en biiyiik ve dogru
tespitlerdendir.

islam, bir memleketin sadece namaz ve orucla “bir arada tutan yapi unsuru” anlaminda harci olmaz.
islam, zekatla, hac seferleri ve diger ibadetlerle ic ice bitiinlestirici akidesiyle harg olur, farkli
koklerden gelen unsurlari kendi potasinda bulusturur, onlarin her birinin ge¢gmislerinden bir seyler
eleyip onlara yeni bir seyler kazandirarak onlari bir arada yasayacak konuma ¢ikarir.

Toplumlar, islam potasina dahil olmadan onlarin bazi halleri vardir. islam’in o hallerden onayladiklari
vardir ve onaylamadiklari vardir. islam, onayladiklarini muhafaza eder, onaylamadiklarinin terkini
talep eder. Bununla birlikte o toplumlardan daha dnce sahip olmadiklari bazi faziletleri edinmelerini
ister. islam potasina dahil olmak isteyen toplumlar, islam’in bu terk ve alisi kapsayan dnerilerini
gondlleri razi olmasa da kabullenmek durumundadirlar.

islam, adaletin simgesi haline gelen dosdogru halife Hz. Omer devrinde kitlesel anlamda Arap
toplumunun 6tesine agildi. Hz. Peygamberin yolunu hayranlik uyandirici ve 6rnek alinmasi icap eden
bir imanla siirdiiren Hz. Omer, Arap olmayan toplumlara “Araplasin!” ¢agrisinda bulunmadi,
toplumlarin dillerini, islam’in giyim esaslari ile uyusan kiyafetlerini degistirmeye kalkismadi, onlarin
comertlik, savascilik, devlet kurma, idarecilik gibi maharetlerini tasfiye etme yoluna gitmedi. Onun bu
yaklasimiyla fiill anlamda immet olustu.

islam immeti, niifuslari ve niifuzlar farkli olan toplumlarin islam potasinda bulusmasiyla yeryiiziiniin
en etkin insan unsuru haline geldi. Bu bulusmadan bitiin etnik yapilar, glicleri ve cabalari ol¢lisiinde
istifade ettiler. Ote yandan zamanla islam icinde bélgesel kiiltiirler olustuysa da islam’in bulusturma
glcd, bitlin Gmmet ¢aginda “etnik isyan” meselesini tamamen ortadan kaldirdi.

Emevilerde goriilen Araplik yoniindeki kimi sapmalara karsi Mislimanlarin kahredici kinamalari, bir
daha higbir islam devletinin immet devrinde etnik bir unsuru diger unsurlari rahatsiz edecek kadar
kayirmasina izin vermedi.

Mdsliman idareciler, kendileri ile ilgili etnik adlandirmalardan 6zenle kagindilar, etnik kéklerini asla
inkar etmemek ve unutmak igin ¢caba géstermemekle birlikte kendilerini hangi unsurdan gelirlerse
gelsinler, Mislimanlarin emiri olarak tanittilar.

Bununla birlikte ifade etmek gerekir ki islam, cogunlugu teskil eden unsurlarin dillerinin bulusturan
ve kaynastiran bir unsur olarak ortak dile donliismesine de karsi durmadi, bunu tabii bir gereksinim
olarak gérdii. Dolayisiyla Selguklularin iran cografyasinda Farscayi; Osmanlhilarin Anadolu’da Tiirkgeyi
ortak dil edinmeleri hicbir Misliman unsuru rahatsiz etmedi. Misliimanlar bu baglamda goc¢ veya
baska sebeplerle bir Farsin zamanla Turklesmesini ya da bir Tiirklin Farslasmasini da immet devrinde
tabii gordii. O giinlerde bu yonde bir dayatma higbir zaman vuku bulmadigi icin, bu konuda immet
icinde hicbir tartisma da yasanmadi. Bundan dolayi toplumlari bulusturacak pota arayisinda olanlar
liberal ve sosyalist enternasyonalistler, &nlerinde en milkemmel bulusturma potasi olarak islam’in
potasini buldular. islam’i kabul etmedikleri halde islam’in farkli toplumlari bulusturma kabiliyetinden
istifade ettiler, kendi ¢éziimlerini islam’in tecriibesine dayanarak urettiler. islam, insanligin son dinidir
ve insanlik, blylk sorunlarinin ¢éziimlerini ona iman etsin veya etmesin ona bakarak bulmaktadir.
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islam diinyasinda bugiinkii anlamda ilk milliyetci hareketlilik, Misliman dgrencilerin Paris’e gitmeleri
ve orada Fransiz Mason Locasi’nin aglarina takilmalari ile gorildi. Locanin tamami Yahudi veya
Yahudi kékenli mensuplari, Kahire ve istanbul’dan gelen farkli immet unsurlarina ait geng
ogrencilerin hatta onlarin baslarindaki Misirli el-Tahtavi gibi hocalarin bile etkilendigini gérdikge
milliyetciligin islam diinyasini parcalama kabiliyetine inandilar ve bu yénde iiretimlerini artirdilar.

Fransiz Mason Locasi’nin tretimleri Il. Mesrutiyet yillarina kadar Tiirk ve Araplarin islam éncesi ile
ilgili, nemli bir kismi efsanelerden olusan tretimleri mihim bir yek(na ulasti, devlette ve kiltur
sanat alanlarinda etkili gencg bir kesim icin idealler meydana getirdi, o idealler i¢in glicll bir
romantizm olusturdu.

O yillara kadar kendilerini tanitirken Misliiman olmayi en 6nde ifade eden gengler, Misliman olmayi
etnik aidiyetlerinin ardinda ifade etmeye basladilar. O yillara kadar halklarinin tarihlerini, kisa bir
mukaddimenin ardindan islamlasmayla baslatanlar, artik islam éncesine ait ulusal efsanelere genisge
yer verdiler, 6rneklerini sahabelerden degil, o efsanelerden aldilar. Sultan Abdilhamit, cok sayida
Arap gencini askeri okullara ve dolayisiyla orduya almisti. Daha dnce omuz omuza Bati’ya karsi
savasan ve hatta ittihat ve Terakkiyi birlikte kuran Tiirk ve Arap subaylar, ittihat ve Terakki’nin
iktidari ile birlikte farkli cemiyetlere yoneldiler, o cemiyetlerde Kur’an-i1 Kerim ayetlerinden ve
hadislerden ¢ok efsaneleri andilar.

Selim el-Cezairi, Cezayir asill ama Sam dogumlu bir Arapti. ittihat ve Terakki’nin 6nemli isimlerinden
biriydi. 1909’da ittihat ve Terakki’ye karsi gelisen isyanlarin bastiriimasinda dnemli bir rol oynamis,
Hareket Ordusu’nun basarisina katkida bulunmustu. Ama Aziz el-Misrf ile birlikte Arap milliyetgiligi
soylemlerine yoneldi. Aziz el-Misri de 31 Mart hareketinin bastirilmasi sirasinda Hareket Ordusu’nun
bir kanadina komutanlik etmisti, daha sonra da Trablusgarp Savasi’nda Enver Pasa ve Mustafa
Kemal’le Libya’da gorev yapmisti.

el-Cezairf ve el-Misri’nin kurduklari ilk cemiyetin (1909) adinin el-Kahtaniye olmasi da kayda deger bir
vakadir, zira bu isim Araplarin islam &ncesi atalari Beni Kahtan’a dayaniyordu.

Fransiz menseli fikirlerle Turanizmi benimseyen Enver Pasa, el-Cezairi ve el-Misri’nin Arabizmden s6z
etmelerini tehlikeli buldu, el-Misri onun emriyle Divan-1 Harb’e sevk edilip idam cezasina ¢arpitildi,
daha sonra kurtuldu ama Cemal Pasa’nin takibine ugrayan el-Cezairi nihayetinde idam edildi ve idam,
ittihat ve Terakki’nin Arap subaylari ile Tiirk subaylari arasinda bir yol ayrimina déniistii. Teskilat-i
Mahsusa’nin mihim simalarindan Irakli Nuri Said Pasa 6rneginde oldugu gibi Arap subaylar,
dogduklari topraklara gidip Osmanli’yl paylastirmak isteyen giclerle isbirligi yaptilar ve kendilerince
Milli Arap devletleri kurdular.

I. Dlinya Savasi’'na gelindiginde Osmanli’nin bir imparatorluk olarak varligini siirdirmesinden rahatsiz
olan iki temel yapi vardi, bu bloklardan birini ingiltere, Fransa ve Rusya’nin basini ¢ektigi uluslar arasi
glcler olusturuyordu, diger blogu ise kendilerini Tiirk milliyetcisi olarak adlandiran Fransiz kiltiir(
etkisindeki subay, birokrat ve aydinlarla Rusya’dan kacan kimi yazarlar olusturuyordu.

Osmanli’y1 paylasmak isteyen uluslar arasi glicler, Osmanli’nin bir tlrli sonlandirilamayan bliytk
devlet yapisinin ¢oziilmesinde milliyetciligi en iyi ¢cozinir olarak gérmis ve hem Arap kitasi hem
istanbul’da birbirine karsit olarak beslemislerdir. Buna daha sonra Kiirt milliyetgiligi katilmis ve
Kiirtlerin islam éncesi ile ilgili ilk Gretimleri istilaci Ruslar tarafindan yapilmistir.

O devirde Arap milliyetgiler de Halide Edip gibi aydinlarin da dile getirdigi belirtilen Turk-
imparatorlugu’nu giindeme getirirken bu goriis kabul gormediginde Osmanli’nin tarihe karismasi igin
cahstilar.
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Turanciliktan Anadolu Tirk milliyetciligine yénelen Tirk milliyetgileri ise Osmanli’nin imparatorluk
olmakla Tiirk unsuru magdur ettigini 6ne siriyor; cok garip bir sekilde Sam’i, Bagdat’'i, Mekke,
Medine'yi yonetmeyi Turklik icin bir bliytkliik ve gelecegin bliylik avantaji degil; yik, dolayli somuri
olarak goriyorlardi.

Dolayisiyla Tiirk ve Arap milliyetcilerinin séylemleri nihayetinde uluslar arasi gliclerin Osmanli’yi
bitirme projeleri ile 6rtiisiyordu ve nihayetinde ayni yonde islemistir.

Bundan alinacak buyik bir ders vardir. Milliyetcilik bliytik devlet ideali olanlarin tesvik edecekleri bir
duygu degil, onunla ilgili romantizmin setleri yikip tahribatlarda bulunmamasi icin kontrol altinda
tutmalari gereken bir egilimdir. Milliyetgi dalganin riskleri, kazanimlarini yerle bir edecek kadar biyuk
olabilmektedir. ingilizlerin biiyiik devlet olmayi basarirken onlardan daha milliyetgi Fransizlarin geride
kalmasi, onlardan da milliyetci Almanlarin ise bitin tarihsel birikimleri, ylksek becerileri ve
caliskanliklarina ragmen geride kalmalari, duygularini kontrol etmeyi basaran akil sahipleri icin bir
yakin dénem tecribesi olusturmus olmahdir.

Tirkiye’de milliyetgi kesimler, birkac kez giiclii 6zelestiriler yaptilar ve bu 6zelestiriler mihim ve
olumlu sonuglar ihdas etti, bugiin daha bilyik bir milliyet¢i romantizme degil, milliyetci bir
Ozelestiriye ihtiyag vardir.

Neden milliyetcilik ile olmaz?

Yirmi-otuz yil 6nce dislise gecen, dislandigl, unutulmaya yiz tuttugu disiintlen milliyetcilik,
kireselciligin hiz kesmesi ile yeniden diinya giindeminde.

Rus ve Cin milliyetciligi, Hint irkciligl, ABD ulusculugu, Turk milliyetciligi, Arap milliyetciligi, yeniden
Fransiz milliyetgiligi, Yunan milliyetgiligi...

On yil 6ncesine gore milliyetcilik, terk edilip yeniden uyandirilan bir akim olarak bugtin daha ¢ok
konusuluyor, devlet politikalarinda ondan daha ¢ok s6z ediliyor.

Ulus devletler, yakin bir dénemde Rusya ve Cin basta olmak lzere kiireselcilige karsi “yumusak bir
isyan” gelistirdiler ve bu isyan, bizzat kiireselciligin dogdugu ABD’de bile etki ve tepki tizerinden yeni
bir milliyetcilik dalgasi dogurdu. “Diinya koca bir kéydiir!” anlayisina dayali kiireselcilige karsi, henliz
dillendirilmemis “Diinyada herkesin bir koyi vardir ve herkes, koyiinin blyuklGgu kadar s6z sahibi
olmalidir” anlayisina dayal kiresel bir milliyetcilik dalgasi gelisti.

Kisa stirede milliyetgiligin Gizerindeki killer atildi, gegmisteki milliyetgilige dayali sevgi ve nefret
kivilcimlari yeniden harlandi, “caga ayak uydurma”yi var olmak i¢in vazgecilmez gorenler, milliyetgi
izlerini yeniden blyltlp imajlarina donistiirdiler. Vahiyden kopan beser, zihni korelip yeni bir sey
bulamayinca eski bulduklarina déndi ve bir kez daha milliyetgilige coskuyla sarildi.

Milliyetgilik, insanhgin sorunlari igin ¢6ziim midir? Degilse neden degildir? Analizimizde bunun
Uzerinde duracagiz.
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KURESEL MILLIYETCi DALGA

Milliyetcilik Bati’da Avrupa Yahudiliginin, Katolikligi ¢6ztp dagitmak icin buldugu en etkili silah olarak
akimlasti. Bitin Bati’yi sarsti. Klasik Hiristiyan somiirgeci imparatorluklarin; diger toplumlara
hikmetmelerini mesrulastirma ideolojisi olarak yayildi.

ikinci asamada milliyetcilik, imparatorluklarin dagitilmasi icin bir silah olarak kullanildi ve ayni
zamanda o silahi kullanan bliyik devletlerin dagilmasinda énemli rol oynadi.

Uciincii asamada milliyetgilik, Almanya, italya, ispanya gibi devletlerde irk¢i fasizme doniistii. Ona
karsi, Bati Avrupa’da demokrat milliyetgilik olarak; Dogu Avrupa ve Uglincii Diinya Ulkelerinde ise
sosyalizm ile butunlestirilerek farkli renkler aldi.

Ama bu dlinya ¢apinda ilgi géren akim; 1990’l yillardan itibaren sair dlinya tlkelerinde kireselcilik;
islam diinyasinda ise liberal kiireselcilik ile birlikte islami hareketlere yenildi, zayiflad.

Bugtlin Rusya ve Cin’in kireselcilige yumusak isyani cergevesinde yeni bir milliyetci dalga ile karsi
karsiyayiz. Devletler, bir kez daha milliyet odakl politikalar gelistiriyorlar; milliyetgiligi, asli devlet
ideolojisi olarak bir kez daha canlandiriyorlar. Ancak devletlerin bu yeni dalgay benimseme sekilleri
gibi, benimseme dozlari da farklidir.

Rusya, bu dalgayi salt Carlik ve Sovyet glinlerindeki baglarini kesif ve yeni Rusya’nin ¢ikarlari igin
yeniden degerlendirme baglaminda benimsedi. “Cumhuriyet”i terk etmeden Carlik glinlerinin ve
hatta Sovyet zamanlarinin ihtisamini yakalama kaygisiyla milliyetgilige sarildi.

Macron’un secilmesinden bu yana Fransa da benzer bir yola girdi. Fransa, son yillarda imparatorluk
glnlerindeki baglarini yeniden 6zenle kesfediyor ve onun lizerinden ABD ile yeni bir “erdemli
ortaklik” arayisinda bulunuyor.

ABD’de ise yeni milliyetci dalga, Evanjelizm lizerinden Hiristiyan degerlerine baglanmaya, ABD’deki
Hiristiyan-Yahudi birlikteligini stirdirmeye ve ABD’nin kiresel siyasetini sirdiirtirken ABD’nin igini
ihmal etmemeye, ABD’nin milli kalkinmasina zarar vermemeye dayaniyor.

Bu “kiiresel giicler”, diinyanin diger glicleri arasinda da kendilerine mittefik olacak milliyetci dalgalar
olusturuyorlar.

Ornegin, Hindistan’da iktidarda bulunan Hint dinlerine dayandirilan irk¢i akim; bu cercevede kabul
edilmelidir. Hint irkgiligi, kimi yonleri ile Cin irk¢iligina benzer goriiniirken Cin’e karsi ABD ile ortakhgi
benimsiyor.

Arap diinyasindaki yeni milliyetci dalga da Araplik adina, ABD ve kiiresel giiclerin yonlendirmesiyle
bugline geldi.

TURKIYE'DE MILLIYETCILIGIN SERUVENI

Tirkiye’de Osmanlh glinlerinde milliyetcilik, Bati Avrupa’da oldugu gibi, imparatorlugu laiklestirme
akimi olarak beslendi. ikinci asamada ise hem Tiirkler hem diger unsurlar baglaminda imparatorlugu
dagitmak icin bir hakhlik/mesrulastirma araci olarak kullanildi. Cumhuriyet’in kurulus ideolojisi de bu
ikinci asama icinde degerlendirilebilir.
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27 Mayis 1960 ihtilalinden sonra ise ulusalci sosyalizm, “sakli” resmf ideolojiye ddniistii. Bununla
birlikte 6z sosyalizm de kontrol altina alinip Rumeli-Kafkasya Tirklerini, Alevi ve Kirtleri, koyll ve
iscileri, “cagdaslastirma/donustirme/laik degerlerle bulusturma” araci olarak kullanildi.

Biri tavan, digeri tabanla ilgili bu her iki yapiya karsi da beklenen tepki islami hareketlerin
gliclenmesiydi. Bu tepkiye karsi gelistirilen ara mekanizma ise milliyetgilik oldu. Derin yapi, 6zellikle
dindar i¢ Anadolu, Dogu Anadolu ve Giiney Anadolu’nun daghk kesimlerinde milliyetgiligi, islami
harekete katilimi engelleyip laiklige gecisi saglamada bir ara alan olarak kullandi. Kom{inizm karsiti
ofkeyi, milliyetcilige yonlendirdi. Béylece ulusalci sosyalizm ve sosyalizm Uzerinden olusturulan resmi
list ve alt potadan kagmak isteyen dindar aile gencleri, islami hareketten uzak tutulup bu potada
laiklestirildi, sistem icinde birakildi.

12 Eyliil 1980 ihtilali’/ndeki zuliimler, Mamak Cezaevi’nde milliyetci Anadolu genglerine yapilan hadsiz
hesapsiz iskenceler bir tefekkir ve degerlendirme imkani olusturdu. Anadolu’nun bagrinda yetisen
pek cok genc, “Biz nereye gitmek istiyorduk ve bugiin nereye vardik?” sorusuna cevap aradi. Neticede
bir grup, milliyetgilikle yolunu tamamen ayirirken énemli bir grup da milliyetgilikten milli bir anlayisa
dogru donisiim karari aldi, irkgilikla arasina takdir edilecek bir mesafe koydu.

1994’te Refah Partisi’'nin belediyeleri kazanmasi, ardindan 1995’te yapilan genel secimlerde en biiyik
parti olarak one ¢ikmasi, milliyetciligin bir kez daha dindar déniisiime karsi kullanilmasini glindeme
getirdi. Neticede 28 Subat’ta milliyetci biirokrasi, en ug ulusalci sosyalist blrokrasi ile birlikte 28
Subat’in uygulayicisi olarak rol oynadi. Ancak milliyetci birokrasi degismese de milliyetci taban, bu
tavri yadirgadi ve cezalandirdi.

Buglinki durum ise daha farkli gériintyor:

Tirkiye'de devletin derinliginde “caga uyarak varhgini siirdiirme” yaklasimini bir tir ideoloji edinen,
farkli goriiniimlere sahip kokli bir yapi var. Ortak mukaddesati “devletin bekasi” olan bu yapi; yeni bir
sey Uretip devletin bekasini onun lzerine oturtmak ve devleti o esas lizerinden blyitip bir diinya
glci haline getirmek yerine, diinyayi slrekli izleme ve hep ona gore yeni bir vaziyet alma mantigina
tamamen teslim olmustur.

ilk bakista, bu bir bagimsizlik egilimi gibi gériinse de esasta bir bagimhlik egilimidir. Tirkiye’yi “diinya
ile uyum” adi altinda kiresel gliglerin stirekli pesine dislren, kompleksli bir yaklasimdir. Ne yazik ki
diinya kosullari, bunlara strekli sahte bir hakhlik imaji veriyor. S6z konusu yapi, buna dayanarak
kiresel gliclerden bagimsiz, saf fikriyatlari diinyayr anlamamakla itham edip asagiliyor, dismanlastirip
dishyor. Buglin bu ¢ercevede s6z konusu yapi, kiiresel milliyetgi dalgaya kapilmayi zorunlu goériiyor,
ona karsi durmay!i ise mahk(m ediyor.

S6z konusu yapi, diinyanin dort bir yaninda milliyet kesfinde bulunmayi ve onun (zerinden siyaset
gelistirmeyi dlisiintyor. Libya, Suriye gibi noktalarda bazi emarelere ulasiyor. Ama Sudan ve
Somali’de tikanip kaliyor.

MILLIYETCILIK NEDEN COZUM DEGIL?

Milliyetgilik ¢6ziim degildir. Zira islam yanilmazdir ve bu yanilmaz hakikat, milliyetgiligi kesin olarak
reddetmektedir. Bugiine kadar o hakikati milliyetcilik lehine yorumlayanlarin hepsinin yanildigi
eninde sonunda anlasiimistir. islam, zihinlerde higbir soru isareti birakmayacak sekilde, toplumlarin
hak ve hukuklarinin etnik yapilari ile iliskilendirilmesini onaylamiyor.
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islam, bir hikmet dinidir ve islam’in milliyetciligi reddinde elbette hikmetler vardir. Bu hikmetleri su
sekilde siralamak miumkinddr:

1. Toplumlarin hak ve hukuklarini milliyete dayandirmak, tabii bir ayirim getirir; ayirim, adaletsizlige
yol acar, adaletsizlik catismaya neden olur. Dolayisiyla milliyetgi yaklasim, tabii olarak ¢atisma,
kargasa ve fitne getirir. Milliyetgiligin akim olarak diinyadaki 250 yili da bunu agik¢a dogruluyor.

2. Milliyetci ayrimcilik, hak ve hukuk konusunda farkli davranmaya, bu da karsi tepkilere ve yeni
milliyetciliklere yol acar. Bu tepkileri sindirme talebi ise sistemleri; baski, istibdat politikalarina
yoneltir. Bunun icin diinyanin her yerinde baski ve istibdat, milliyetci sistemlerin tabii bir karakteridir.
Bu yondeki bir yonelim, kacinilmaz olarak sistemin ihmliligini kaybetmesine neden olur.

3. islam diinyasi, Bati Avrupa, Cin ve hatta Hind’in bir kismindan farkl olarak yiizyillar boyu serbest
dolasim ve yerlesme hakkiyla yasamistir. Misliiman birey ve hatta topluluklar, farkli sebeplerle farkh
cografyalara yerlesmisler, dolayisiyla irksal homojenlik kaybolmustur. islam diinyasinda irk
GstlinlGgline dayali her tir yaklasim, tabii bir cekisme olusturmaya, tepki dogurup i¢ kargasaya yol
acmaya mahkumdur.

Son donemde yayilan siddetli bir romantizm, bu hakikatleri géz ardi ediyor. Birkag yildir gegmiste
ulusalci sol icinde yer alan bazi tefekkiir kit, sair olmayi da basaramamis, “sair ruhlular” dindarlari,
irkgilastirma projesi giidiiyorlar. Ne yazik ki islam’la ilgili bilgisi, bir ceviz kabugunu doldurmayan bu
tipler, yaptiklarini “islami bir zorunluluk” diye de tepeden bir yaklasimla dayatiyorlar. islami bilgisi
zayIf olmayan ama fikriyati 6teden beri zayif tipler de onlara kaniyorlar.

Bu, cikar yol degildir.

Bu cografyada sekiiler bir milliyetgilik miimkiindiir ama islam Gzerinden irkgilik asla mimkiin degildir.
Boyle bir tutarsizlik asla tutmaz.

Birlestirici islami akimin kendini toparlayacagindan ve bunlarin sekiiler, Fransiz ihtilali bakiyesi
fikirlerine karsi topluma islam tizerinden daha giiclii hitap edeceginden hi¢ kusku yok.

“Kabe Arabin olsun!”’dan “Aksa Arabindir” Yaygarasina!

Sosyal medyada, Mescid-i Aksa’nin 6nemini vurgulayan bir “Mirac Gecesi tebriki” dahi
yayimlandiginda altina “Tiirk milliyetcisi” veya “Kiirt milliyetgisi” gériinimli pek cok hesaptan
hakaretlere varan tepkiler alinir. “Filistinliler topraklarini sattilar!”, “Araplar bizi arkadan vurdular!”
kadim savlarini “Kirtlige ihanet ediyorsunuz!” savlari takip eder. Milliyetgi gérinimli hesaplar,
kayda deger bir sekilde, islam’in siarlarina karsithk ve islam karsitlari ile dostlukta ayni noktada
bulusuyorlar.
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Madslimanlar, milliyetciligi ilkin bir tlr “kabilecilik” gibi diistindiler; milliyetciligin Muslimanlarin
arasina sadece tefrika koydugunu sandilar. Oysa milliyetcilik, disaridan gelen ve zihinsel arka plani
olan bir akimdi.

Milliyetgilik, her irk icin bagimsiz bir zihinsel ¢cerceve ¢izmeyi asarak bagimsiz bir inang uyduruyordu
ve tarih 6ncesi gecmisten derlenen verilerle kavimlerin yolunu islam’dan ayiriyordu. Dolayisiyla
liberalizm, sosyalizm gibi dogrudan Batililasma, kisa siirede islam’dan uzaklasmayi ifade ederken
milliyetgilesmek de 6ni ainmadiginda zamana yayilan, zihinsel bir ayrismayi ifade ediyor. Ortak
kutsallari kutsal tanimayan, kendine ait kutsallar uyduran bir ayrisma...

Ustelik diger akimlar, islam diinyasinda sinirli kalirken milliyetgilik, toplumsal zemine yayilma gibi bir
yone sahip. Bu durum, uluslararasi giiclerin operasyonlarini yonetirken milliyetcilikten 6zellikle
yararlanmalarini da beraberinde getirdi ve ayni zamanda “sahte milliyetgilerin” de fazlasiyla
tiremesine yol acti.

Kimler milliyetgi, kimler uluslararasi gligler hesabina galisirken milliyetgiligi bir kamuflaj olarak
kullaniyor? Bunu anlamak pek de kolay degil. Lakin cogu zaman kamuflaj milliyetgilerinin,
milliyetcilige ictenlikle tabi olanlari kusattigi da bir hakikattir. Hatta islam diinyasinda milliyetgiligin
gecmisi; sahte milliyetcilerin milliyetcilige su veya bu sebeple samimiyetle inananlari yonlendirdikleri
bir seriivenden ibarettir.

Analizimizde bu baglamda Mescid-i Aksa’yr merkeze alarak milliyetciligin uluslararasi glicler hesabina
isleyen yoninu isleyecegiz.

iSLAMI SIARLARI MIiLLILESTIRIP OTEKILESTIRMEK

Resdl-i Ekrem, biitiin insanligin énderidir. islam, evrenseldir. islam’in tarihsel seriiveni de bu yénde
gelismistir. islam; kabul, imkanlar ve yénetimde ortaklikta irk tekelinde kalmamistir. Her Miisliiman
kavim, niifus ve niifuzu ile iliskili olarak islam tarihinde bir rol oynamistir. Oyle ki ilk kez islam
tarihinde; Misirh Kaflr 6rneginde bir siyahi, beyazlara sultan olmustur.

islam’in siarlari da kavmi siarlar olmaktan uzaktir. KAbe, Mescid-i Nebevi ve Mescid-i Aksa ise islam’in
tartismasiz siarlaridir.

Oysa Cumhuriyet’in ilk yillarinda milliyetgilik daha keskin hatlarla Batililasma ile biitlinlestiginde
islam, bir Arap dini gibi 6tekilestirilmis. Ustelik bu anlatim, o giinkii tarihle islam diinyasini dokuz
asirdir yoneten Tirklere yaptirilmistir!

Tarihte hig¢ kuskusuz en ¢ok Tirk katleden Cengiz’'in milliyetcilik adina kutsandigi bir donemde boyle
abuk sabuk bir anlatim, normal gibi gériinebilir. Ama 6yle bir hal icinde bile islam’i, yiizyillardir
Madslimanlarin yonetiminde paylari ikinci planda kalan ve zamanla iyice azalan Araplara ait diye tarif
etmek mantikla alay etmektir.

Devrin siyasileri, o dehset verici savi; gecenlerde bir parti lideri tarafindan mifredata konma s6zi
verilen “Medeni Bilgiler” kitabinda sakinmadan islediler. Yetmemis olacak ki o sav, halk arasinda
yayilsin diye siparis siirlerde bile islendi.

Kemalettin Kamu adli sahsa, “Burada erdi Musa / Burada ugtu isa / Biilbiil burada varsa /Hiirriyet igin
oter/ Ne 6riimcek ne yosun/ Ne mucize ne fisun/ Kabe Arabin olsun /Cankaya bize yeter” s6zleri
yazdirildi.
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Dikkat edin; siirin buraya aldigimiz ilk dort dizesinde anilan Yahudilik ve Hiristiyanlikla ilgili bir hakaret
s6z konusu degil. Aksine onlarla ilgili dortliik, “hiirriyet”le bitirilmis, o dinlerle hiirriyet arasinda bir
iliskilendirme yapilmis. islam’la ilgili dértliige ise hakaretle gegilmis ve ardindan biitiin Mislimanlarin
kiblegahi ve Hac mevkii olarak Ummetin bulusma noktasi Kabe icin “Arabin olsun” diye hiikiim
kesilmis! Kabe-i Serif, milliyetgilik anlayisi kapsaminda 6tekilestirilmistir.

islam diinyasinda milliyetgilik, bir ic béliinme operasyonudur. Edebiyattan az cok haberdar olanlar,
Kemalettin Kamu’nun ¢ok siradan gibi gériinen oysa sikica 6rilmuis boyle bir siiri yazacak bir arka
plana sahip olmadigini bilirler. Birileri diisiind(i, o da yazdi. Hedefleri, Bati’da kabul gérme adina,
Tirklerle islam arasina mesafe koymak; Tiirklerin islam sonrasi tarihi i¢in redd-i miras yapmakti.

Vakanin bir arka planinda ise o giinlerde ingilizlerin Arabistan Yarimadasi’'nda hakimiyet kurma
cabalari vardir. ingilizler, daha birkag yil 6nce Arap Yarimadasi’ni ydneten Tiirkleri oradan tamamen
koparip bir tlir huzursuz edilmeden oradaki zenginliklere konmak istiyorlardi. Milliyetgilik, o donemde
zihinsel bir koktenlikle zeminden uzaklastirici bir arka plan olarak kullaniimistir. Dolayisiyla
milliyetgilesmenin TirklGgin ylceltilmesi ile bir ilgisi yoktu; Trklerin Osmanli Devleti’nin hakimiyet
alanlariile iliskisinin kesilmesi ile ilgisi ise agikti.

Cocugun eline verilen bir tath seker misali, milliyetcilik bir romantizm olarak Musliman Tirk
genclerinin eline veriliyor, Misliiman dayanismasi tiiketiliyor ve islam diinyasinin zenginlikleri itirazsiz
bir sekilde emperyalizme birakiliyordu. Tiirk, romantizmin hayal diinyasina dalarken ingiliz, realiteye
konuyordu.

Bugtine gelindiginde o projenin bir benzeri Mescid-i Aksa ile ilgili yapiliyor. Hepsi olmasa da uglasan
Tirk milliyetgileri, Mescid-i Aksa’dan s6z edilmesine tepki gosteriyorlar. “Bize ne Araplardan?”
diyerek atip kesiyorlar.

Mescid-i Aksa drami Kiirtler tarafindan dillendirildiginde ise Kirt milliyetcisi gortiinimli kisiler
onlardan geride kalmiyorlar. Mescid-i Aksa’dan s6z eden Kirtleri, Kirt halkinin taleplerine karsi
durmakla itham ediyorlar. “Bize ne Kudiis'ten, Mescid-i Aksa’dan? Filistinliler ilgilensin!” diye
cikisiyorlar. “Kabe Arabin olsun!” s6zinl “Mescid-i Aksa Arabin olsun!” seklinde yeniliyorlar. Bir adim
daha 6teye gidip Mescid-i Aksa’dan s6z etmeyi “ulusal talepler” yoniinden ihanetle iliskilendiriyorlar.

Bu hesaplarin bir kismi “BOT” denen sahte hesaplardir. israil ve Yahudi lobisince uydurulmustur.
Diger bir kismi yine ayni gliclerle iliskili olup Kirtguliikle higbir iliskisi olmayan, fikriyat agisindan
kimligi sahte hesaplardir. Ama bir kismi da gergekten aldanmis kisilerdir.

Aldanmis kesimin beklentisi israil’e yanasmanin Kiirtlere bir konum kazandiracag, Kiirtlerin haklarini
almalarini kolaylastiracagidir. Cok yazik!

HAKLARINA DEGERSIZLESEREK KAVUSMAK

Toplumlarin hak taleplerinin iki yolu vardir: Degerler lizerinden ya da degersizlik Gzerinden.

Degerler lizerinden hak talebi, bir toplumun haklarina inanarak ve haklarini duyurarak insan onuruna
yakisir miicadele yontemleri ile haklarini elde etme miicadelesidir.

Degersizlik Gzerinden haklara ulasmaya calismanin en bilinen yolu ise zalimlerle isbirligidir, onlarin
himayesine girip onlardan daha zayif olan birinden hak elde etmeye ¢alismaktir. Kirtler, tarihleri
boyunca bu yola basvurmadilar. Zalime yardimci olarak mazlumiyetten kurtulmayi 6zlerindeki
ylcelige aykiri buldular. Bu onurlu halleri, elbette suiistimal edildi, yine de onursuzluga
yeltenmediler. Onlari tarihin gliclerini asan dalgalari karsisinda ayakta tutan da bu onurlu durustur.
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Bugiine geldigimizde ise Kirtlerden ihanetten de degersiz bir yola girmeleri isteniyor. Escinsellige
sahip cikarsak Avrupa bizi destekler; Kudiis davasinda Misliimanlarin karsisinda yer alirsak israil bize
yardimci olur, diye bir algi olusturuluyor.

Acaba kag halk, bu yola girdigi icin haklarini elde etti? Halklar birliklerini ortak degerleri tizerinden
saglayarak mi haklarina kavustular yoksa zalimlere payanda olarak mi? Kaldi ki tarihsel tecriibe
acisindan, Kiirtlere islam’dan vazgegin, haklarinizi verecegiz diyenler, Kiirtlerin Bedirhanlar gibi
laiklerine bir sey vermediler. Bedirhanlar ise laiklestikce tarihten silindiler.

Zalimlerle isbirligini “aklin yolunu tutmak”, “zalimlere karsi durmay: sefihlik” olarak degerlendirmek,
Mogol hizmetine girenlerin gelistirdigi bir yoldur. Halbuki bir kazanim elde etmek i¢in, Mogollarla
isbirligi yapan nice soylu kisi, tarihe karisti. Onlara boyun egen Anadolu Selguklu yoneticileri
hakimiyetlerini koruyamayip hanedan olarak tiikendiler. Onlari higbir zaman kabullenmeyen Anadolu
halki ise devletini korudu. Onlarla isbirligi yapan Musul Atabegi Bedreddin LU’li’nlin soyu tarihe
karisti, onlara karsi savasan Meyyafarikin hiikimdari EyyQbilerin sani tarihe gecti. Mogollara karsi
savasan nadir halklardan Kirtler de hep saygi gordu.

Mogollari islam diinyasina getiren Siiryani rahiplerdir, onlari Anadolu cografyasinda en acik
destekleyenler ise Ermenilerdir. Hani iki halkin da varhigi? Bu halklarin varlik seriiveni ibret vericidir.
Avrupa bile o seriiveni diizeltemedi.

Degerlerini kaybeden bir halk ¢lrdr, erir; dis glicler de ona saygl duymaz. Nitekim Hiristiyanlari
elestirmeme konusunda 6zel bir duyarhliga sahip olan Avrupali tarihgiler dahi Mogollar konusunda o
halklari kinamakta hatta alay edip asagilamaktalar.

BUYUK ALDANMA!

Tirkler, islamiyet 6ncesi tarihte niifuslari kalabalik sair halklar gibi bir halktilar. Kendi cografyalarinda
bazen galip gelir, bazen maglup olurlardi. Bazen diismanlari, onlarin tlkelerini istila eder, bazen onlar
baska Ulkeleri istila ederlerdi. Ancak tarihleri mak{stu. Baska (lkeleri ele gegirirken oralarda asimile
olup tarihe karisiyorlardi. islam, Tiirkleri gercek anlamda cihangir bir toplum yapti. Ama 19. Yiizyila
geldigimizde Tiirk genclerine islam bizi geri birakti, dedirtebildiler.

Kiirtler, niifuslar sinirh biitiin halklar gibi islamiyet’ten &nce bazen kimi kazanimlar elde ederler ama
cogu zaman kaybederlerdi. islami déneme gelince Kiirtler, giiniin diinya kosullarinda neredeyse
araliksiz kazandilar, nifuslari ile orantil olmayacak kadar buyik siyasi konumlar elde ettiler, dini ve
ilmi olarak da insanhgin 6nderleri arasinda yerlerini aldilar. Batililasma ile birlikte ise Kirtler icin tarih
ters dondii adeta. Batililasma yol aldikca Kirtler de magdur oldular.

Ne var ki Kiirtlere bu magduriyeti yasatanlar, islam’in yaninda yer aldiginiz igin sizin haklarinizi
vermedik, dediler. Pek gok Kiirt milliyetgisi de ne yazik ki buna inandi. Bugiin ise Kiirtlerden sadece
dinlerini birakmalari istenmiyor, asgari ahlaki degerlerini de terk etmeleri; giic olarak zalimlerin,
diizey olarak insanligin en disiik kesiminin yaninda yer almalari talep ediliyor. Kiirtligli tamamen
tarihe karistirma riski bulunan béyle bir talebe karsilik ise Kiirtlere ne verilecegi mechul!

Vakanin teessif edici yani bu aligverise girenler, Tiirkiye’nin ilk ddnem seriivenini taklit ederek
tektiplige zorluyorlar, o yola girmek istemeyenleri ihanetle sugluyorlar. Degersizleserek hak talep
etmeye “Hayir!” diyenler; namus, iman, vicdan ve kutsal degerlerden soz ettikleri icin hlicuma
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ugruyorlar, katlediliyorlar. Mescid-i Aksa’ya sahiplenmeye karsi tepkiler de bu genel tutumun bir
kesitidir.

Acaba Kirtler, tekrar degerler tGzerinden haklarini ifade ederlerse hem varliklarini koruma hem
haklarina kavusma yoniinde daha karl bir yola girmezler mi? Boyle bir ihtimali konusmak dahi
istemiyorlar.

Mescid-i Aksa’ya sahiplenmeye karsi tepki; Tiirk ve Kiirt milliyetgileriyle sinirh da degil. Orta donem
Arap milliyetciligi, kendisini bir 6lciide Mescid-i Aksa tizerinden ifade ediyordu. Mescid-i Aksa, Arap
milliyetgiliginin simgelerinden biri kabul ediliyordu. Oysa bugiin Birlesik Arap Emirlikleri merkezli bir
akim; Arap milliyetciligini Mescid-i Aksa’dan vazge¢mek tizerinden ifade ediyor. Kisilerin Arap
milliyetcisi olma diizeyi adeta Mescid-i Aksa’ya karsi duyarsizlikla 6l¢iiliiyor. Mescid-i Aksa’ya
sahiplenmek bir ihanet gibi tarif ediliyor, Arapligi batirmaya ¢alismakla bir tutuluyor ve Suudi
Arabistan’daki tutuklanmalarda oldugu Uzere agiktan cezalandiriliyor. Dolayisiyla mevcut noktada
islam diinyasinda milliyetgci akimlar, renklilik gostermekle birlikte milli cikarlar adina islam’in siarlarini
terk etmekte ortaklik ediyorlar.

Hep birlikte girilen yol, degersizleserek var olmak ve siarlari terk ederek kazanim elde etme yoludur.
Tarihte hicbir toplum, bu yolla onur kazanmamis, bliyiimemistir. Bu yolun basi, “varligini koruma”
anlaminda akillica goriindr, sonu ise ebediyen tarihe karismaktir. Zulme yardimci olmanin basi
onursuzluk, sonu ise tlikenistir. Dolayisiyla bu yola girmek, bugiin hayatta olanlarin yarin diinyaya
gelecek olanlarin hayat hakkini yok etmesidir. Bu da eger milliyetcilik hakikaten kavmine sahip ¢ikmak
ise milliyetcilik degil, kavmine ihanettir.

Son hainler mi son ihanet mi?

Miladi 19. yiizyildan bu yana diinya, islam’a ihanet ¢agini yasiyor. Bu biiyiik ihaneti, degisenleri ve
degismeyenleri ile Batl organize ediyor, Bati'yla isbirligine giren degisken yerel yapilar icra ediyor.

Bati’nin islam diinyasina yonelik en biiyiik stratejisi, islam diinyasinin Bati’nin ¢ikarina hizmet edecek
kadar bolinmesidir. Bati igin béliinme, islam diinyasini zayif tutacak sihirli degnektir. Buna karsi,
Bati’'nin islam diinyasi ile ilgili biiyiik fobisi, Misliimanlarin asgari miistereklerde dahi olsa
bltlnlesmesidir.

Bati’nin islam diinyasina yonelik stratejisini icra etmede 19. yiizyilin ortalarindan bu yana degismez
araclt ise milliyetgiliktir.

Mezhepcilik dahil, Bati bugiine kadar islam diinyasini kontrol altinda tutmak icin milliyetcilikten daha
etkili bir malzeme bulamad:.

Bu ana baglam iginde islam diinyasina yénelik ihanet ¢agini giiniimiiz &ncesi igin iki ddneme
ayirabiliriz:

1. Salt Batici milliyetgilik donemi
2. Ulusalci sosyalist milliyetgilik donemi

1850’li yillardan hemen sonra baslayan salt Batici milliyetgilik doneminin ana hedefi, milliyetgi
sekiilerizm Gizerinden islam diinyasinda modernist yapilar insa etmekti. Bati, o ddSnemde modernizmi,
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gencleri islam’dan koparip kendisine baglayan arac olarak gérdii. Ancak salt modernlikle
Mdslimanlari etkilemek sorunlu oldugu icin Bati hedefleri icin milliyetciligi kamuflaj olarak secti. Bati,
milliyetci séylem Uzerinden Misliman genglere ulasti, onlari milliyetgilikle kendi eksenine ¢ekti,
ardindan modernlestirerek 6ziinden kopardi, islam’in genglerini islam diinyasini istila stratejilerinin
hizmetine aldi. Bunun i¢in yerel aktorler olarak salt Batici bazi Tiirk ve Arap milliyetgilerini kullandi.

Ulusalci sosyalist milliyetgilik ddneminde ise Bati, modernizmin sosyalist alt yapisini stratejisi igin
aragsallastirdi ve yine milliyetgilik kamuflajini kullandi. Bati, Misliiman gencleri bir kez daha
milliyetcilik izerinden kendi eksenine ¢ekti ama ulusalci sosyalizmle 6ziinden koparip islam diinyasini
elde tutma stratejilerinin hizmetine aldi. Ulusalci sosyalist milliyet¢ci dénemin Gnli yerel aktorleri ise
CHP, BAAS, Nasircilik, Burgiba ve Kaddafi gibi akim ve kisilerdi.

Ulusalci sosyalist milliyetci ddnem, sona erdi. Biz, bugiin 6zellikle Arap islam agisindan yeni bir ihanet
doénemiyle karsi karsiyayiz.

Hakl olarak énceki donemin CHP, Tunus solu, Misir solu, Suriye BAAS’| gibi aktorleri hala sahadalar, o
doénemin naslil sona erdigini soyleyebiliriz ki, diye itiraz edeceksiniz.

Mesele su:

Modern ¢agi degil, post modern cagi yasiyoruz. Ne farki var? Modern ¢agin, minyatiiri moda idi.
Modern g¢agda yeni bir sey gelince bir 6ncekisi eskimemisse dahi eskiymis gibi kabul edilir ve terk
edilirdi. Bunun igin hi¢ giymediginiz bir pantolonu dahi modasi gecgince ¢dpe atmak zorundaydiniz,
bizden &nceki neslin ispanyol paga pantolonlari eskisinler veya eskimesinler ¢cépe atmalari gibi. Zira
modernlik tekciydi, tek secenek sunardi.

Postmodernlik, modernlikten farkl olarak cok segeneklidir. Postmodernlikte yeni bir seyin gelmesi,
eskinin terk edilmesini gerektirmez, cikarlar ve zevklere uygun dustiigiinde eski ve hatta birden ¢ok
eski, yeni ile birlikte siirdirilebilir. Dolayisiyla Bat’nin islam diinyasina yénelik yeni bir ihanet
doénemine geg¢mesi, eski iki ddnemi tamamen terk ettigi anlamina gelmez.

Bati’'nin son ihanet projesinde kamuflaj bir kez daha milliyetciliktir. Milliyetgilik, islam aleminde can
cekisirken maalesef, CIA’ct Graham Fuller gibi son dénemin miistesrikleri, Bat’nin onsuz islam
diinyasinda var olmayacagini gérdiler ve kapsaml “azinhk politikalar’” dogrultusunda ona yeniden
can verdiler.

Bu yeni donemde ihanet ¢aginin sabiti Bati yerinde duruyor, degisken yerel aktorliglinde ise sira
Birlesik Arap Emirlikleri (BAE) ve Suudi Arabistan prenslerindedir.

Bati, ulusalci sosyalist milliyetci donemde, islerini daha ¢ok Suudi Arabistan’a goérdiriyordu. O
donemde Suudi Arabistan hem ulusalci sosyalist rejimleri destekliyor, ihtiyac varsa finanse ediyor
hem onlardan kagan Misliman hareket adamlarini kontroli atlana aliyor, hedefinden
uzaklastiriyordu.

Zamanla Suudi fazla blyidi ve Suudi’de isler karisti. Bati da onun yerine daha kiigiik ve biylime hirsi
daha buyik bir yerel aktor buldu, stratejisinin yerel aktorliigini BAE'ye birakti.

islam diinyasi, mezhepgilik dalgasina ragmen, 2010 yilina kadar yeni bir biitiinlesme dalgasi
yasiyordu. iceriden bakildiginda pek fark edilmeyen bu dalga, basta ABD olmak iizere Bati’da bir
canavar gibi tarif edildi. ABD, buna o kadar kapilmisti ki islam diinyast ile ilgili kendi projelerini dahi
bitiinlik yaklasimiyla hazirladi. Ornegin bu siirecte ABD, islam NATO’su gibi dneriler sunabildi.
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Sonra, anlatildigi Gizere Fuller gibilerinin 6zel cabalariyla her sey degisti. Arap Bahari’nda islami
kesimler degil, ekonomik sorunlardan sikayet eden, siyasi olarak kimliksiz Arap gencleri 6ne gikarildi
ve s6zde bahar bittiginde o gengler sahada birakilirken islami kesimler siddetli bir sekilde
cezalandirildi. Ardindan o gengler, BAE'nin 6nciliglinde, Suudi ve el-Sisi Misir’i desteginde yeni Arap
milliyetciligi (neo-Arap nasyonalizmi) igine gekildi, milliyetgilikle aldatildi ve bir kez daha Bati’nin
kontroltne alindi.

BAE’nin basaktorliglini Ustlendigi bu son sirecte bir kez daha milliyetgiligin kullanmasinin ¢ok yonli
islevi vardir. Yeni Arap milliyetciligi soylemi, eski salt Batici veya ulusalci sosyalist Arap milliyetcilerini
siirecin hizmetine gekiyor, siyasi olarak kimliksiz genclerin de faaliyetlerini sekiiler anlamda takdis
ediyor. Ote yandan milliyetgilik bir kez daha sekiilerlestirme islevi de gériiyor. Nitekim, siirecin
yardimci aktdrii Suudi Arabistan, siirece katildiktan sonra “Once Suudi Arabistan” sloganiyla, islamiligi
gecmisi; milliyetciligi ise bugilini olarak belirledi. Suudi Arabistan, futbolu dahi hem milliyetci hem
sekdlerlestirici bir arag olarak kullanmaya basladi.

Ulusalci sosyalist Arap milliyetciliginin miicadele simgesi, gostermelik de olsa, Filistin’di, dolayisiyla
Kudis’ti. Yeni donem, Kudis’tG Arap milliyetciligi icinde yok sayiyor, Araplarin “var olma”
miicadelesinde verilmesi zorunlu bir 6diin olarak goriyor.

Yeni ihanet doneminde de 6nceki donem gibi hicbir mukaddesat taninmiyor. Bunun ilk simgesel
tutumu, olarak BAE’nin siireci, Ocak 2018’de Medine Mudafii Fahrettin Pasa’yi hedef alarak yeni bir
asamaya tasimasidir.

Yeni ihanet déneminde dis diisman Tiirkiye ve iran, i¢ diisman ihvan-1 Mislimin olarak belirlenmis. Bu
dis diisman yaklasimi, Bati’nin islam diinyasinda bélgesel giiclerin olusmasina muhalefeti ile
drtusiyor. i¢ diisman yaklasimi ise Bati’nin islam diinyasinda kontrol disi degisime muhalefetine
hizmet ediyor.

Yeni donemin en énemli demeci ise BAE'nin Digislerinden Sorumlu Devlet Bakani Enver Muhammed
Gargas’in Mart 2018’de Tiirkiye'nin Arap tlkelerinin bagimsizligina saygi duymadigi beyanidir. 15
Temmuz'un “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” slogani ile de 6rtiisen bu demegle BAE, Bati hesabina
ylratttgi koleligi acik bir sekilde bir hiirriyet ve bagimsizlik davasina biirlindirtyor.

Buna Suudi’nin iran vurgusu da eklendiginde yeni dénem, Bati ve israil’le her tiir kirli iligkiyi
bagimsizlik davasi igin zorunlu bir 6diin olarak lanse edilmesi gibi bir karaktersizlige strikleniyor. BAE
ve Suudi, israil’e hangi 6diinii verirlerse versinler, o 6diinleri halklarina, bagimsizlik davasi ile
acikliyorlar. Biz, israil’in isteklerini kabul etmezsek diinya Yahudileri bize sirtlarini dénerler, Tiirkiye ve
iran da Arap Yarimadasi’ni isgal ederler, hepimiz kélelesiriz, diyorlar.

Yeni donemin aktorlerinin blylik imkanlari ekonomik giicleri ve Bati destegidir. Ekonomik gli¢, onlara
hareket alani tanirken Bati destegi, hareket alanlarindaki kirli faaliyetlerini mesrulastirma islevi
goruyor.

Bu aktorler, Misir ve Libya’nin blylik cogunlugunu boyle ele gegirdiler, Yemen’de boyle varlar, Sudan
ve Cezayir izerinde bdyle hakimiyet kurma cabasindalar. Ancak niyetleri orada durmak degil, islam
diinyasindaki emperyalizm karsiti biitlin direnis noktalarini tek tek para ve Bati mesruiyeti lizerinden
ele gecirmektir.

Dolayisiyla islam diinyasi 19. Yiizyilin baslarindan bu yana en biiyiik ihanet dalgalarindan biriyle kars:
karsiyadir ve karsimizdaki, klasik séylemle “birkag¢ hain” degil, bliyik bir ihanet sebekesidir. Karsi

karsiya oldugumuz durum, gilincel bir sorundan dolayi kendiliginden olusmus degil, gecmisten kopuk
bir politika veya bugiine ait bir taktik degil, Bat’'nin islam diinyasini istila etme, elde tutma ve kontrol
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altinda bulundurma stratejisinin devamidir. BAE prensi Bin Zayed ve Suudi Prensi Bin Selman, bu
sireci olusturmus degillerdir. Bin Zayed ve Bin Selman, bizim SDAM’daki ilgili analizimizde anlatildigi
lizere, bu siireg icin siyasi sahsiyet olarak var edilmisler ve orgltlenerek bir ihanet sebekesine
dondstirilmislerdir. Dolayisiyla karsimizda aniden ortaya ¢ikmis, birkag hain s6z konusu degildir.
Yiiz ylize oldugumuz ihanet ¢aginin son ihanetidir bizi bugiin sikbogaz eden.

Bu ihanet sebekesi, her seyi milliyetci bir séylemle, Arap bagimsizligi ve iran iglerinden Biiyiik
Okyanus’a, Turkiye’nin glineyinden Yemen’e Arap dayanismasi gibi sunsa da gergekte yapmaya
¢ahistigl, biitlin Mislimanlari emperyalizmin kolesi haline getirmektir.

Bu sebekenin en biiyiik dezavantaji ise islam diinyasinin Kudiis hassasiyetidir:
islam diinyasi, her ne sebeple olursa olsun Kudiis’e ilgisiz kalan hicbir yapiyi kabullenmiyor.
Kudiis davasina ihanet eden hicbir yapi, islam diinyasinin éfkesinden kurtulamiyor.

islam diinyasinda Kudiis davasina ihanet eden her yapi, eninde sonunda tiikenip tarih ¢épliigiine
gidiyor.

Son ihanet sebekesi muhtemelen bunu biliyor ve Kudiis’e yaptigl ihaneti kamufle etmek istiyor. Ama

Trmup ve Natenyahu ikilisinin doyumsuz kapitalist istahi, buna miisaade etmiyor, hainleri teshir
ediyor.

Bunun i¢in hainler, Misir ve Libya gibi kazanimlara ulastiklari halde hala mutsuzlar ve panik halindeler.

BAE-israil Anlasmasi ya da Arap Milliyetgiliginin iflas
Birlesik Arap Emirlikleri (BAE) ile israil arasinda yapilan anlasma, diin Beyaz Saray’da sasaali bir
torenle imzalandi. Anlagsmaya ilan edildigi Gzere Uglinci bir Glke olarak Bahreyn de katildi.

Korfez Emirliklerinin internet lizerinden Tiirkgce de yayin yapan gazetelerinden Sark{’l-Avsat’in
basyazarina gbre, anlasma Araplarin bugiline kadar yaptiklari sair anlagsmalardandir. Enver Sedat’in
imzaladigi Camp David; Yaser Arafat’in imzaladigi Oslo Anlasmasi ayni nitelikte sayilir. iceride
ihvan’in, disarida Tiirkiye ve iran’in faaliyetlerine karsi Korfez Emirliklerinin diinya giiclerinden
teminat almaya donik bir ittifak anlasmasidir.

Arap diinyasinin sesi duyulan gazetecilerinden Abdilbari Atwan’a gore ise bu bir baris anlagsmasi
degil, Filistin ve Arap dlinyasinin bagrina saplanan zehirli bir hangerdir.

Konudan dogrudan etkilenecek olan Filistinliler icinse anlasma, 15 Eylil yas giinii olarak ilan edilecek
kadar aci vericidir.

Bu yaklasimlar arasinda, ABD himayesinde yapilan BAE-israil anlasmasi ne ifade ediyor? Arka planinda
ne var? Analizimizde bu sorulara cevap bulmaya calisacagiz.

ANLASMALARDAN BiR ANLASMA DEGIL

BAE ile israil arasinda yapilan anlagsma, Sarku’l Avsat basyazarinin iddia ettiginin aksine Araplarin
bugiine kadar israil’le yaptiklari anlasmalardan bir anlasma degildir. Zira daha 6nce Misir, Urdiin ve
Filistin baglaminda israil’le yapilan anlagmalar, farkl nedenlere dayaniyordu.
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Misir ve Urdiin, israil karsisinda askeri olarak yenildiler ve ABD’nin de baskisiyla yenilgilerini
kabullenerek israil’le miicadeleden gekildiler.

Filistin adina Yaser Arafat’in yaptigi Oslo Anlagsmasi ise Filistin islami Direnis Hareketi HAMAS’In
basarilarina karsi israil’in yenilgiyi kabul etmesi, HAMAS’In miicadeleyi siirdiirme azmine karsi Filistin
Kurtulusu FKO ile ateskes yapmasi; Gazze’yi miicadelede yalniz birakmasidir.

Her iki anlasma da Araplar tarafindan kutsallastiriimadi, Araplarin bir zaferi olarak yansitiimadi.
Aksine Misir askeri yénetiminin imzaladigi Camp David Anlasmasi, biitiin islam diinyasi gibi Araplar
tarafindan da kinandi, anlasmayi1 Misir adina imzalayan Enver Sedat lanetlendi, nihayetinde oldirGldi
ve Araplar onun yasini tutmayi bile reddettiler.

Oysa BAE’in ABD himayesinde israil’le imzaladigi anlagsma, askeri bir yenilginin sonucu viicut bulmadi.
Korfez Emirlikleri, israil’le herhangi bir savasa girmeden onunla oturup anlasma imzaliyorlar. Anlasma
Filistin’e bir sey getirmiyor; BAE’ye de bir gii¢c katmiyor. Sézde Kérfez Emirliklerine yénelecek islam
diinyasi kaynakli tehditleri bertaraf ediyor. Daha dogrusu Kérfez Emirlikleri, islam diinyasindan
kendilerine yonelmis tehditler karsisinda bu anlasma ile ABD’den siginma hakki elde ettiklerini 6ne
surdyorlar, israil’in zulmine muttefik olurken kendilerini siZinmaci mazlum olarak tarif ediyorlar.

Anlasma adina ortada bir garabet var. Ama s6z konusu milliyetcilik olunca her mizrak ¢uvala
sigdirilabiliyor. Ozellikle islam diinyasinda milliyetgilik, adeta diismanin Misliimanlarin bagrina
sapladigl mizragin guvala sigdirilmasi icin kullanilmis, disman mizraklarinin bir tiir her devirde is
goren kilifi olmustur.

ANLASMANIN MILLIYETCILiK ARKA PLANI

Milliyetgilik, Misliiman diistinirlerin ve islami hareketlerin bulduklari ¢céziimlere, gelistirdikleri birlik,
kalkinma ve adalet projelerine karsi uluslararasi sistemin Mislimanlarin arasina saldigi bir zehirdir.
islam diinyasinin higbir milliyetciligi bundan beri degildir. Diinyanin her yerinde biitiin siradan
milliyetciler, fedakar ve cefakar insanlardir. islam diinyasinda da siradan milliyetgiler hep dyledir.
Ama milliyetgiligin dnderleri, organizatorleri o derece dogrudan veya zihnen ya da hem dogrudan
hem zihnen disariya baghdirlar. Bu yapilar, milliyetcilige umut baglayan zavalli Misliiman kitleleri,
yaklasik ylz otuz yildir araliksiz aldatiyorlar, siirekli Bati ile uzlasi ve Bati'ya bagimlilik projeleri
gelistirerek islami projelere darbe vuruyorlar, islam diinyasinin sorunlarinin ¢é6ziimiinii ve
kurtulusunu geciktiriyorlar.

17 Eyltl 1978’de Misir askeri yonetimi ile israil arasinda imzalanan Camp David Anlasmasi’nin aksine,
onun 42. yildoniimiinde BAE ve israil arasinda imzalanan anlasma BAE mittefiklerince kutsaniyor.
Arap ve Yahudilerin ortak soyuna vurguyla “ibrahimi Mutabakat” denerek en iist perdeden irk¢i bir
soylemle milliyetciligin, disari ve iceriye karsi buldugu bir cikis yolu olarak gosteriliyor.

BAE Veliadi Bin Zayed ve gevresi; islam kardesligine karsi Arap ve Yahudilerin ortak soyunu siirekli
glindemde tutuyor. Bu ortak soy lizerinden yeni bir milliyetgilik anlayisi olusturarak Araplarla sair
Musliman toplumlar arasinda ve o toplumlarla birligi savunan Misliiman Araplar arasinda sirekli
perde oriyor.

Nitekim, Sarku’l Avsat’in basyazari, anlasmayi Filistin’den 6te; islam diinyasindan kendilerine yénelen
“tehditler” karsisinda Kérfez Emirlilerinin garesizligiyle agiklamakta, anlasmayi uluslararasi sistemin
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Araplara verdigi bir varlik teminati olarak tanitmaktadir. Dolayisiyla anlasmayi imzalayarak bu
teminati alan Korfez Emirliklerini bir tlr zafer elde etmis gibi takdir etmektedir.

S6z konusu yazar, adini vermedigi bir Arap aktor lizerinden anlasmayi (i¢c gerekceye dayandiriyor:

“Birincisi, bolgeye yonelen niifuzu ve bunun sonucunda Tahran’in Bagdat, Sam, Beyrut ve son olarak
Sana’da karar mekanizmasini ele gecirme basarisidir. iran rejimi bélgeye yénelik bu saldirisini daha da
ileri gotirerek Husilere bir cephane sundu. Flizelerini ve insansiz hava araglarini Suudi Arabistanli
ekonomik ve sivil hedeflere karsi kullanmaktan, nakliye ve enerji rotalarini tehdit etmekten
cekinmedi. ikincisi, sézde Arap Bahari, Suriye’deki miidahaleler, ihvan’in (Misliiman Kardesler) 6ne
cikma ve karar alma merkezlerini ele gegirme girisimleri, DEAS’in ortaya cikisi ve yaptiklaridir. Uglincii
hadise, Recep Tayyip Erdogan’in politikalarinin ve ge¢mise olan 6zlemini gdsteren uygulamalarinin
ortaya ¢ikmasidir. Boylelikle Arap cografyasi, birden fazla bolgesel program tarafindan tehdit edilir
hale geldi. ABD ile saglam iliskileri, bunlara karsi en iyi teminat gibiydi.”

Bu yaklasimla BAE-israil anlasmasi, hi¢ kuskusuz Arap milliyetgiliginden bagimsiz degildir hatta Arap
milliyetciliginin tabii bir yansimasidir. Ama ¢ikis yolu mudur? iflas midir? Asil ona bakmak gerekir.

SEKULER MILLIYETCILIGIN GOTURDUGU YER

Arap milliyetciligi; “diiz”, “eksik” veya “carpitilmis” tarihsel anlatimlarda hep Fransiz ihtilali sonrasi
milliyetgilikle anlatildi. Oysa Arap milliyetgiligi sekiiler/laik ve mezhepsel olmak Uzere iki ana dalga
halinde viicut bulmustur.

Sekiiler/laik Arap milliyetciligi, hi¢ kuskusuz disarida Fransiz ihtilali’nin arglimanlari ile iceride ittihat
ve Terakki’'nin dogrudan ve dolayi etkileriyle viicut buldu. 1950’li yillardan sonra ise Cemal
Abdiinnasir’in liderliginde sosyalist bir icerige kavusturuldu; ulusalci sosyalist bir kimlige blrindi. O
kimlikle Filistin sorununa el koydu, sadece sosyalist ve Pan-Arabist yonetimlerin Filistin’i
kurtarabilecegini 6ne siirdii. Filistin meselesini islami kesimlerin elinden aldi. Bununla da yetinmedi;
Araplarin sorunlarini uluslararasi sistemle isbirligi icinde ¢6zme iddiasiyla Arap diinyasindaki islami
hareketleri bastirma taseronlugu tstlendi. islami hareketlere olmadik iskenceler yapti. iceride hicbir
kalkinma projesinde basarili olmadi. El koydugu Filistin miicadelesini ise Camp David’de ABD’nin
himayesinde israil’in 6niinde diz ¢okerek bitirdi. Ama o anlasma ile birlikte can ¢ekismeye basladi;
arkasindan BAAS rejimi ve diger kirli bakiyeleri birakarak tarih sahnesinden biiyik 6l¢tide cekildi.

Onun basarisizligina karsi Arap-islam diinyasinda islamf hareketler gii¢c kazandi. Filistin sorununun
¢6zimiinii yeniden Gstlendi. 1987’deki intifada’dan sonra israil’e diz ¢éktiirdii. Buna ragmen
micadelesinden vazge¢medi, 2011’de Misir’da tarihi bir zafer kazandi. O zafer 2014’te askeri darbe
ile bastirildi, zaferin énderleri zindanlarda katledildi. Yine de uluslararasi giiclerin Arap-islam
diinyasinda islami hareketlerden duyduklari korku son bulmadi.

Bugiin sekiler Arap milliyetciliginin biraktigi bosluk, mezhepsel Arap milliyetciligi ile dolduruluyor.

MEZHEPSEL ARAP MILLIYETCILIGININ GOTURDUGU YER

Mezhepsel Arap milliyetgiligi; milliyetgilerin emellerinden beri olan Hanbeli mezhebinin yaygin oldugu
Arap niifusu arasinda Vehhabilik Gizerinden ortaya ¢ikti. Zamanla Necd vahalarinin ve Korfez
kiyilarinin en yaygin mezhebi haline gelen Vehhabilik, argiimanlari ile Arap milliyetcilig§ine Osmanli’yi
ret imkani verdi. Onlarin bu yondeki retlerine inangsal bir anlam kazandirdi, Misliman gliclere karsi
verdikleri savasi zihinlerde mesrulastirma olanagi tanidi. Ayni giicler, ilerleyen sireclerde yine
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mezhepsel argiimanlardan yola ¢ikarak ingilizlerle isbirligini sadece caiz degil, ayni zamanda elzem
gordiler.

ingilizler, bugiinkii BAE’yi olusturan emirlikleri, 19. yiizyilin basinda “Arap korsanlar” olarak dnce
itham ettiler. Sonra 1820’de onlarla bir Umumi Baris Anlasmasi imzaladilar. 1853’te yapilan ikinci bir
anlasma ile emirliklerin bulundugu cografyaya “Sulh Kiyisi” adi verildi. Sulh Kiyisi, gériniste buglnki
BAE'yi kapsasa da gercekte Vehhabi sahanin timini kapsiyordu.

Sulh Kiyisi, 1873 -1947 arasinda ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyasinca yénetildi, sonradan ingiliz
Disisleri Bakanligina birakildi. 1971’de ingilizlerin Kérfez’den cekilmesiyle emirlikler "Birlesik Arap
Emirlikleri" adi altinda bir federasyon olusturdu.

Bu federasyon, 2000'li yillarin basindan bu yana, ekonomik giiclinii de kullanarak ve Siyonistlerle
ylzde yiiz uyum icinde Arap dlinyasina adeta el koyuyor. Federasyonun veliahdi Muhammed b.
Zayed, Suudi Arabistan’in Rabita araciligiyla Arap islam diinyasinda ulastigi Vehhabi Selefi yapilarla
kimi sekiler/laik Arap milliyetgisi bakiyelerini bulusturuyor ve bunlar tizerinden “butinlesik bir Arap
milliyetciligi” insa ediyor. Sekiler Arap milliyetgiliginde oldugu gibi, Arap-islam diinyasindaki biitiin
islam hareketleri, onlarin yaninda Araplarin komsusu olarak Tiirkiye ve iran’i hedefine koyuyor.
Onlara karsi ibrahimf ortak soy iddiasiyla Yahudiler, israil ve uluslararasi sistemle isbirligini dneriyor.

Bin Zayed, iran’la baglantili Sit hareketleri diismanlastirma konusunda bir sikinti yasamadi. Onu asil
bunaltan ihvan-1 Mislimin Hareketi oldu. Ama 2014’teki Misir darbesi, onu bu ydénde rahatlatti. ihvan
liderlerinin Turkiye'ye siginmasi Gizerinden Tirkiye’yi de kolaylikla hedefine koydu. Sekiler/laik Arap
milliyetgilerle ayni gizgide bulusarak Tirkiye baglaminda Osmanl asirlarina doniik bir nefret séylemi
gelistirdi.

Bin Zayed, Arap milliyetcilerinin kadim, “Arap milliyetgiligi, Blylk Okyanus’tan Koérfez’e kadar sinir
tanimadan, dili, kaltir, tarihi, cografyasi ve ¢ikarlari ile Arap kavminin birligine imandir” ilkesini
yeniden yorumlayarak elindeki ekonomik imkanlarla Arap genclerine ulastiriyor. Onlarin tabiri caizse
basini dondiriyor, gotirdigu yeri gérmelerini engelliyor. Ki bu esasen, biitin milliyetci akimlarin
oyunudur.

Bu yeni tarz Arap milliyetgiliginin Araplari toplayip gétirdigi yer ise bir kez daha ABD’nin
himayesinde israil’in éniinde diz ¢okmektir.

BAE-israil anlasmasi, Arap ulkelerini hicbir sey getirmiyor; Atwan’in ve hatta Sarku’l Avsat’in
basyazarinin da ifadesiyle Emirliklerin israil’le anlasma karsisinda onlara, sézde Tiirkiye-iran ve ihvan
karsisinda himaye vaat ediyor. Anlasma, bu héliyle sekuler/laik Arap milliyetgisi Enver Sedat’in 42 yil
once yaptigl anlasmadan bile koétl. Dolayisiyla bu anlasmanin yeni tarz Arap milliyetciligine getirecegi
de daha kot bir iflastan baska bir sey degildir. Kudis davasina ihanet eden hicbir Musliman glic iflah
olmamistir, Gtopik milliyetci yaklasimlar da halklarina hep yikim getirmislerdir.

K6rfez Emirliklerinin sekiler/laik Arap milliyetgilerine gore tek avantaji ekonomik giicleridir.
Buna karsl,

Arap-islam diinyasindaki islami hareketlere diisen, milliyetci sentezlere ydnelmeleri degildir. islam’in
tertemiz 6z0 Gzerinden saglam kalkinma projeleri gelistirmeleri, halklarinin 6niine somut karsiligi olan
hedeflerle ¢ikmalaridir.

Disari icin ise olmasi gereken Korfez’e kavmi adlar bulmak veya ge¢misin adaletine yonelik romantik
soylemler gelistirmek, Arap milliyetgiligine karsi baska milliyetgiliklerle cikmak degildir. Cevredeki
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Mdsliiman Ulkelerin Arap halki i¢in tehdit olusturmadigini sarih bir sekilde ortaya koyarak BAE ve
digerlerinin ABD ve israil’e siginma gerekgelerini ¢lritmektir.

Milliyetci yonetimler yapilari geregi gercekei degildir, mistebittir, dayatmacidir. islam diinyasinda
milliyetgilige karsi milliyetgilik, atesin tGzerine korikle gitmektir, atese benzin dokmektir. Herhangi bir
milliyetgiligin yikicihgina karsi ¢6ziim, glizel s6zleri asan, elle tutulur karsiligi olan, Kur’an ve Slinnet’in
tarif ettigi islam kardesligidir.

Bizzat bizim ellerimizle harlanan atesten kurtulmanin bundan baska yolu yoktur.

Milliyetciler ve miilteciler!

Milliyetciligin milteciler ve gogmenler lizerinden teshirinin ilk isaretleri, Bingolll bir ailenin 29 Mayis
1993’te Almanya’da diri diri yakilmasinda gorildi.

Ayni aileden bes kisinin katledildigi vakanin failleri, milteci ve go¢gmenleri Alman kiiltird icin tehdit
olarak goriyorlardi, Almanya’da artan issizlikten de sorumlu tutuyorlardi.

Irk¢thigin hep bir 6tekisi olmustur. Almanya’da gelisen bu yeni tir kompleksli irkgilik, magdur olani
oteki ilan ederek onun tizerinden kendince buyliklik ispatinda bulunuyordu. Ama ayni irk¢i yaklasim,
Almanya’nin emegini ikinci Diinya Savasi tazminati diye emen giiclerle ilgili bir sey bilmiyor, tek sey
soylemiyordu. Yine ayni irk¢i tutum, Almanya’nin diinya sistemi (izerinde etkili bir stiper glice
doénismesini engelleyen uluslararasi sistemle ilgili de hicbir farkindaliga sahip degildi. Dolayisiyla bu
yeni irkegilik, magdur diismani ve zalimden yanaydi.

Bu milliyetgilik tarzindan Tiirkiye ve islam diinyasi da etkilendi. Sosyal medyada sesi ¢ikan milliyetgiler
ve Arap islam diinyasinda kimi devlet yéneticileri; milliyetgiliklerini acik ifadelerle magdur karsiti ve
zalimlerden yana izhar etmekte bir sakinca gérmuyorlar.

Milliyetcilik, ilk glinden adeta koruma altindadir. Milliyetcilik tiirleri arasindaki tst bagin anlasilmasina
yonelik bugiline kadar ciddi galisma yapilmamistir. Bu korumaci tutum, zulim yanhsi — magdur karsiti
yeni tur milliyetgilikle ilgili degerlendirmeleri de kapsamaktadir. Her tiir insani degerden yoksun irkgi
anlayis; milliyetcilik onun eylemlerinden beri kilinarak kinanmakta; onun “gercek milliyetgilik”
olmadigi yoniinde tahliller ve agiklamalar yapilmaktadir.

Hakikaten oyle midir? Bu, yeni tir milliyetcilik, milliyetciligin kdk ve gévdesinden bagimsiz mi
gelismistir? Bu tur milliyetgilik, Turkiye’de nasil yayildi?
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Analizimizde bu sorulara cevap vermeye calisacagiz.

MERHAMETSIZLIK VE MILLIYETCILIK

Aliya izzetbegovic, “Dogu ve Bati Arasinda islam” adli eserinde, merhamet ve sefkat gibi insant
duygularin, dinden kaynaklandigini, dinin tamamen unutulmasi durumunda bu duygularin da
unutulacagi yoniinde bir goris beyan eder.

Milliyetcilik, Bati’da sektilerizmin/dinden uzaklasip diinyevilesmenin ikizi olarak dogdu. Hatta
milliyetgilik ile sekilerizm ardasindaki iliskiyi dile getirmek icin bu ifade bile yetersiz kalmaktadir. Zira
sekilerizmin viicut bulmasini milliyetgilik saglamis ve diinyaya yayllmasina da milliyetgilik bineklik
etmistir. Her sektler, milliyetci olmak zorunda degildir. Ama her milliyetci, kendini frenlemediginde
er veya geg, kismen veya tamamen sekdlerlesir.

Bati'da ilk milliyetgiler, tabii olarak Kilise birligine karsi miicadele icinde olup zamanla, toplumlarinin
sekilerleri/laikleri olarak siyasette yer edindiler.

Bati'nin birligini saglayan ve Bati icinde bir merhamet ortami olusturan dini yapi ¢oziildikece Bati
toplumlarina merhametsizlik, sefkatsizlik hakim oldu. Toplumun kendi icinde sosyal yardimlasmasi
unutuldu, diger toplumlara karsi ise irkci duygular kabardi.

Irkgilar, her tir insani duygudan uzaklasarak Darwin’in dogada var oldugunu 6ne stirdtigi dogal
seleksiyonun kavimler icin de gecerli oldugunu 6ne sirdiler.

Dogal seleksiyon tezine gore, dogada sirekli bir miicadele vardir, gli¢lii varliklar, zamanla kiiglk
varlklari yutup imha eder. Bu anlayis, insan topluluklarina uyarlandiginda biytk ve glcli toplumlarin
kiiclik ve zayif toplumlariimha etmesi, cebri bir hal olur. Bir adim 6tesinde, zulmetmenin, katliam
yapmanin cebriligi, ayni zamanda mesruiyetine de delil varsayilir.

Batililar, vahyin dislanmasiyla gelistirilen bu sekiiler anlayisla diinyanin zayif toplumlarina yoneldiler.
O anlayis yliziinden Amerika ve Avustralya’da kimi zayif insan topluluklarinin varligi dahi tehdit altina
girdi.

Bati, diinyaya hilkmedince kendi icinde bily{iklik yarisina girdi ve bu miicadele, irkgiligin artik doruk
noktaya ¢iktigi ikinci Diinya Savasi’nda Avrupa uygarliginin sonunu getirdi. O korkung savas,
merhametin tlketildigi bir diinyada insan soyunun topyek{n tehdit altinda olacagini ayan beyan
ortaya koydu. Zira o savasla Avrupa kitasinda, buglinki Avrupalilar acisindan her bir kisinin dedesini
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bir digerinin katili veya maktulli olma gibi bir faciaya stirtkledi. Milliyetgilik, Avrupa icin katliamlar ve
tikenisle esdeger oldu. Galiba, Avrupa’daki seriiven, yeni tir milliyetcilik ile milliyetcilik arasindaki
bagi fazlasiyla agiklamaktadir.

Avrupa, savas sonrasindaki rehabilitasyon cercevesinde depresyondaki halklari tedavi icin sekiler bir
sosyal yardimlagma anlayisi gelistirdi. “Sosyal adalet, sosyal demokrasi, sosyal liberalizm” gibi
kavramlarla ifade edilen bu iceriye yonelik merhamet projesi, yine sekiiler bir birlik anlayisi ile
tamamlandi. “Demokratik birlik, halklarin kardesligi” gibi sekiller kavramlarla desteklenen bu birlik,
Avrupa Birligi dayanismasini dogurdu. Bu dayanismada kita halklarina karsi irkgilik bir yana, kita ici
milliyetcilik dahi kinandi, dislandi. Bu, bazi dinf degerlere, “dinsizce” bir donls gibiydi. Tamamen
vahsilesmeye karsi, bir ara yoldu. Diinyevi kalkinmayi saglayacak ama manevi huzur getirmeyecekti
kuskusuz.

Avrupa, ayni donemde is glicli ihtiyacini karsilamak igin tarihinde ilk kez kitlesel olarak disaridan isgi
aldi ve miilteci kabul etti. Avrupa, irk¢iligin merhametsizliginden uzaklastik¢a savasin yaralarini sardigi
gibi insani degerler acisindan da yeni bir ylikselis yasadi, bir baris kitasi haline geldi.

Ancak Avrupa’nin bu yikselisi ABD’ye hiikmeden sistemi rahatsiz etti ve o sistem, Avrupa’daki yeni
sorunlari kullanarak bir tir “kéktenci milliyetgilik” olan yeni irk¢i egilimi gliclendirdi. ABD’nin Avrupa
karsiti eylemlerini tahlil edemeyen, Anti Semitik her tiir sdylemden kaginan ama miilteci
Miisliimanlara diisman yeni bir irk¢i anlayis. Bu anlayis, islam diinyasina karsi kiiresel bir karsithk
gelistiren ABD Baskani Il. Bush’un 11 Eyliil 2001’deki planlamalari ile tamamen islam karsithigina
dogru sevk edildi.

Bati'da miilteci ve gogmen karsiti irk¢i yaklasimlarin gittikce sadece Musliiman karsiti bir anlayisa
slriiklenmesinin altinda da bu yénlendirme vardir.

TURKIYE'DE MILLIYETCILiK

islam diinyasina ihrag edilen milliyetgiligin, sosyal pargalama yénii goriiliirken, inangsal kopus yonii
gorilmedi. Milliyetgiligin sadece Ummet birligini tahrip etme yoni Misliimanlarin dikkatinde kaldi.
Oysa milliyetgilik, her kavme ait, 6zerk hatta bagimsiz bir inang tiretme yéniiyle kavimlerle islam’in
temel degerleri arasina da mesafe koyuyordu.

Milliyetcilik, islam diinyasina ayrilikgi ve merhametsiz sekiilerizmin tasinmasinda bineklik etti. Nitekim
islam diinyasinin ilk milliyetgileri ayni zamanda ilk sekiiler ideoloji tasiyicilaridir.
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Diinya Savasi istilasiyla sekiilerizm islam diinyasina dayatildiginda ise milliyetcilik, sekilerizmin yol
acacagl dehseti dindirmek icin kullanildi.

Ote yandan normalde milliyetcilik “bagimsizlik”la iliskilendirilirken islam diinyasinda, imandan gelen
direnis egilimine karsi, Bati’'ya boyun egis de milliyetci-sekiler sdylemle mesrulastirildi. Gegen
ylzyilda Turk milliyetgileri, Bati ile uzlasma ve Bati uygarligini kabul etmeyi, tamamen milli ¢ikarlarla
izah ettiler. Ayni ¢evrenin bir béliimi, milliyetci anlayisi artik “giicii tarihte kalan” islam’dan
uzaklasma ve diinyanin yeni hakimi Bati uygarligina adapte olmak olarak anladi. Gligliden yana
magdura karsi konumlanan bu anlayis, bliyik glicler adina calismayi onlarin serrinden korunma
“akilliligr” ile izah etti, &teki olarak ise zayif i¢ unsur ve islam diinyasinin diger kavimlerini gésterdi. Bu
tabii olarak, iceride bir cekisme hasil ederken (lkeyi Bati cikarlari dogrultusunda islam diinyasindan
da uzak tutan bir egilim olarak is gord.

ylzyilin basinda milliyetgilik, devletin resmi anlayisi olarak belirlenip islami siyaset yasaklaninca pek
cok dindar kisi, kendini ifade etmek icin milliyetciligin i1stilah anlamindan 6te, kelime manasindan yola
cikarak milli kiiltiirle iliskisini vurguladi. ikinci asamada dinle milli kiiltiir arasinda da iliskilendirme
yaparak dindarane tutumlarini “millf tutum” olarak 6ne stirip mesrulastirma ¢aresine basvurdu.

Bu vaziyet, milliyetgiligin tahrip edici yanlarini kismen térpileyen sentez bir anlayis liretirken ayni
zamanda milliyetgiligin tahrip edici yonlerinin de gézden kacirilmasina yol acti. Dolayisiyla bir yaniyla
milliyetciligi 1slah etmis goriniirken diger yaniyla milliyetciligi catismak durumunda oldugu dinle
barisik gostermek gibi bir zemin de olusturdu. Bu zemin, milliyetgiligin sekilerizmin ikizi ve hatta
binegi oldugu yoniindeki mutlak gercegi de unutturdu. Bu slrecte sistemin asli kadrosunu olusturan
ulusalcilarin hakikatte “saf milliyetgiler” olduklari da gézden kagirild.

“YENI TURKIYE” VE MILLIYETCILiK

Tirkiye, 15 Temmuz darbe girisiminin ardindan milliyetgiligi, ABD ve Bati'ya karsi sekiiler ve dindar
yonetici elit sinifi bulusturacak yeni pota olarak gérdi. Devleti yénetenler, o yénde bir ortak bulusma
vurgusu yaptilar.

ABD ve Bati; Misir'da Bati'ya bagimhligi “ulusal akilhilik” géren milliyetgi kesimleri yanina ¢cekerek
kendilerine karsi duran islami kesimin iktidarini engelledi. Bu tecriibe géz 6niinde tutuldugunda
Tirkiye’de (retilen politikanin zekice oldugu muhakkaktir.

Lakin milliyetcilik, riskli bir potadir. Uzerindeki korumadan dolayi bugiine kadar éziiyle ilgili yeterli
degerlendirme yapilmadigi gibi milliyetci sahsiyet ve yapilarin dis baglantilari da yeteri kadar tahlil
edilmemistir. Dolayisiyla tabiri caizse has milliyetgilerle milliyetgilik kisvesine blrlinen yapilar
birbirine karismistir.

Yeni donemde Tirkiye’nin kalkinmasinda “génil diinyasi” cok énemli bir yer tutuyordu. O cercevede,
Bati etkisindeki Arap devletlerinin yonetimleri ile iyi iliskiler gelistiremeyen Tirkiye'nin Arap halki ve
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dzellikle rejime muhalif islami kesimlerle dostluk baglari gelistirmesi kalkinma politikasinin bir
parcasiydi. Bu baglamda Arap islam diinyasinin magdurlari, Tiirkiye’ye miilteci olarak kabul edildi.

Yeni donemde milliyetciligin yeni pota olarak belirlenmesi ve disariyla iliskilerde Tiirk kokenliligin 6ne
¢ikarilmasi, Tirkiye’nin bu agilim siyasetine zarar verdi. Buna karsi basta Cumhurbaskani olmak lizere
o zararin en aza indirilmesi yoniinde bir gayret de gosterildi.

Ne var ki milliyetcilik, kontrol edilebilir bir akim degildir, dzellikle islam diinyasi gerceginde milliyetci
unsurlarin karmasikhgr bu akima yaslanmanin riskini daha da artirmaktadir. Milliyetci sdylem belediye
secimlerinde goraldugi tzere, hikiimetin iceride isini zorlastirirken disarida da Arap Mislimanlarda
gondl kirikhgina yol agti.

Siireg her seye ragmen kontrol altinda tutulurken uluslararasi giicler, kendi baglantilarini kullanarak
her donem pek kolay bulabildikleri kendi milliyetgilerini sahaya siirmeye basladilar.

Bir siredir, israil yanhhgi dahil, zalim ve glcliiden yana, mazlum ve zayifa karsi diinya sisteminin
icinde kalmayi “ulusal akillihk” olarak gordugini ifade etmekten ¢ekinmeyen milliyetgi gruplar
sahaya ciktilar ve Turkiye’nin kalkinma hamlesine zarar verecek boyutta milteci meselesini glindeme
tasidilar.

Onlarin kodlari ile yeni Alman milliyetcilerinin kodlarindaki benzerlik zemini izleyenleri hayrette
birakirken diistinsel tutarsizliklari da ayri bir hayret konusudur. Bu milliyetgi kesim, 20. ylzyilin
basindaki kati milliyetcilere “rahmet okutacak” kadar ultra bir Batililasma yanlisi iken miltecilerin
milli kiiltdrd tahrip ettiklerini 6ne siirliyor ve onlari hedefe koyuyor. Bir yandan milli kiltiri yok eden
bir Batililagsma yanliligi icinde iken diger yandan statik kiltir taraftarligi yapiyor. Celiski bu kadar da
degil. Ayni yapi, miltecilerin milli ekonomiye zarar verdiklerini 6ne stirerken Bati'ya yonelik ekonomik
bagimlilig: bitirecek girisimleri en sert sekilde hedef aliyor.

Ve ¢eliskinin biyilk resmi: Bagimsizliktan yana olmasi beklenen milliyetgi yapilar, milteciler gibi zayif
bir unsurun lzerine vararak Bati'ya karsi bagimsizlasma yoninde adimlar atan bir hikiimeti yikmak
ve onun yerine Bati’dan bagimsizlasmayi durduracak bir hitkiimeti getirmek istiyor. Neticede ullkedeki
en zayif unsur miltecilerin Gzerine varilarak diinyanin en gli¢li unsuru ABD lehine bir donisim
hedefleniyor.

Bu denklemin baska celiskileri de var: Milliyetgiligi yeni bulusma potasi olarak belirleyen hiikiimet,
yine milliyetgiler eliyle yerinden ediliyor.
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Fakat isin 6ziline bakildiginda Tuirkiye, her haliikdrda milliyetci bir zeminde tutuluyor. Sadece sentez
milliyetgi bir hiikiimet, salt Batici bir hiikiimetle yer degistirilmek isteniyor. Bu, Tirkiye’nin ne yazik ki
1950 6ncesine donisl anlamina gelir.

Ote yandan miilteci meselesinin hiikiimetce ihmal edildigi muhakkaktir. Miiltecilerin pek ¢ok sorunu,
aslinda kirsal alandan kente gogiin yol actigi sorunlardan farkli degildir. Israrlara ragmen, milteciler
icin saglikh bir adaptasyon yoniinde adimlar atilmadi. Bu yondeki sikayetler hep Suriye meselesi
taraflarina yakinlik ile iliskilendirildi, yanlis yone gekildi. Neticede ortaya bir sorun ¢ikti ve her sorun,
dis gticler icin Ulke siyasetine yon vermek igin bir firsattir! Bugin, o firsat kullaniliyor.
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